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ОЕТ И ГОСУДАРСТВЕННЫЕ ВОПРОСЫ 


ВЪ ПОЛЬСКОЙ ЛИТЕРАТУР 


Р. 2302 


ХҮТ въка. 


Ни одно изъ Олавянекихъ племенъ не заслуживаеть столь тща- 
тельнаго съ нашей стороны изученя, какъ сосЪднее намъ. Польское 
племя, съ которымъ мы находимся въ непрерывныхъ сношеніяхъ 
и столкновеняхь съ древнЪйшихь временъ и понынћ; а между 
тВмъ, при всей ограниченности свћЪдБвій нашихъ о Славянахъ во- 
обще, Поляковъ мы знаемъ менфе, чбмъ, напримЪръ, Герцеговин- 
цевъ или Сербовъ-Лужичанъ. Сольются-ли когда-нибудь Славян- 
све ручьи въ Русскомъ морЪ— это еще вепросъ, который, по всей 
вфроятности, 'рЪшится отрицательно, такъ какъ положительное его 
рЁшене не представляется возможнымъ и желаннымъ ни Олавян- 
скимъ нашимъ братьямъ, ни намъ самимъ; а Польекій ручей (по 
крайности, :значительнЬйшая его часть) уже давно влился въ наше 
море, и есть надежда, что въ ближайшемъ будущемъ окончатель- 
но съ нимъ’еольется, 

Мы слишкомъ мало знали и знаемъ Поляковъ, и потому, при 
веякомъ столкновени съ ними, дфлали непростительные промахи 


- и ошибки. Поляки, съ своей стороны, также не знали, или взрнЪе 


не хотЪли знать Россію и Русскихь въ ихъ настоящемъ, а не 
извращенномъ вид, и потому часто лЪйствовали безразеудно, без- 
тактно и безтолково; но они уже еознали свою ошибку, и даже 
самые ярые защитники польщизны совфтуютъ имъ всесторонне. из» 
учать Россію—еъ иЪлью экеплоатировать ее въ свою пользу, какъ 
это ясно высказано въ брошюр Крашевекаго . «Ртоотатт РоІ5Кі, 


`1879>.`И они достигнуть предположенной цБли, если мы, по-преғ"- 


нему. ри сеевигвса апатично ко ив ор и не булемъ 
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стараться поближе ознакомиться съ Польскимъ народомъ въ его 
прошломъ и настоящемъ. Воть почему было бы желательно, чтобы 
наши періодическія изданія почаще помфщали на своихъ страни- 
цахъ серьёзныя и безпристрастныя статьи по Польской этнографіи 
и истори политической и литературной. Съ своей стороны мы 
предлагаемъ ‘читателямъ «Славянскаго Сборника» свой скромный 
трудъ, касающийся золотаго вЪка Польекой литературы. 


ВВЕДЕНІЕ. 


Не даромъ ХҮІ вфкъ называется «золотымъ вфкомъ> Польска- 
го государства и Польской литературы: никогда—ни прежде, ни 
посл — Польша не достигала такой славы и такого могущества; ни- 
когда Польская литература не имфла такого важнаго значенія, 06- 
щественнаго и государственнаго! Кто хочетъ знать Польшу и Поля- 
ковъ, тоть долженъ обратиться къ изученію ХҮІ вЪка, къ его 
истори, политической и литературной, тБсно связанныхъ между 
собою и немыслимыхъ одна безъ другой. Тотъ не пойметъ смысла 
и значенія Польской литературы ХҮІ вЪка, кто незнакомъ съ Поль- 
скою исторіей не только этого, но и предшествовавших вЪковъ. 

Никогда Польша не обнимала такой обширной территоріи, какъ 
въ ХҮІ въкВ. Кром% земель К оронныхъ(Великая и Малая Польша, 
Червонная Русь, Мазовше и Королевская Пруссія), ей принадлежали 
Литовская и по-Лифпровская Русь до Чернаго моря и Лифляндія 
(1582 г.). Верховенство Польскаго короля признавали надъ собою 
княжества Прусское и Курляндекое, Кашубекое Поморье, Молдавія 
и Валахія. Народонаселеніе двухъ главныхъ составќыхъ частей 
Польскаго государства, Короны и Литвы, было самаго разно- 
образнаго происхожденія: кром Поляковъ, туть жили НЪмцы, Ли- 
товцы, Евреи, Цыгане, Армяне, Румыны, Мадьяры, Татары и · 
Итальянцы; но большинство народонаселенія составляли Р усскіе. 
Обладаніе обширными равнинами Западной Руси было вопросомъ 
жизни для Польскаго государства. Это понималь уже Болеславъ 
Храбрый, побывавшій въ К ев, въ качествЪ союзника Святополка 
Окаяннаго (1018); на память по себЪ, по словамъ поэта !), онъ вбилъ 
въ ДнЪиръь желЪзные столпы: 


+) 7. 0. М1ем сеуіста, ‹Ѕріету һівіогустпе», ХІПІ. 
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ма ратіеб дӣліе ѕіе Роіасу завпаН 
Јакіе 2 Стееһ, М№іеіес ойпові!і Фару, 
Віје па Юпіергте, і Озвіе, 1 у БаН 
?е\агпе зФару. 
Такое вколачиваніе Польскихъ желзныхъ столповъ въ Русскихъ 
водахъ пріостановилось при преемникахъ Болеслава Храбраго на 
триста лЪфть. При ВладиславЪ ЛокоткЪ, союзникћ Гедимина, по- 
являются первыя Польскія поселенія въ Литовско-Русскихъ земляхъ. 
Сынъ его, Казимірь Великій, чтобы закрфпить за Польшею вновь 
пріобрћтенную. имь (1339—1340) Червонную Русь (она уже при- 
надлежала Полякамъ при Болеславахъ Храбромъ и (Ом%ломъ), 
сталь усердно ее ополячивать, обращая бояръ въ католицизмъ, 
преслВдуя православіе, распространяя Латинскую вЪру и поощряя 
Польскую въ ней колонизацію ?). ВелЪдъ за тБмъ онъ взялъ Луцкъ, 
Владиміръ-Волынскій и Брестъ-Литовскъ. Ягайло, возвративъ отъ 
Угровъ Червонную Русь (1388), поручилъ управленіе ею Польскимъ 
панамъ и роздаль имъ обширныя Русскія земли: въ своихь по- 
мЪетьяхъ паны строили Латинскіе костёлы и каплицы и, соболћз- 
нуя о малочисленности «правовврныхъ», т. е. католиковъ, призы 
вали изъ Мазовша, для заселешя Русекихъ земель, хлоповъ и бБд- 
. ную шляхту. И эти огромными толпами шли на ихъ призыв», 
преимущественно въ Русь Бельзскую, которая, по оловамъ Поль- 
скаго историка, совеђмъ «омазурБла» (сала Ваз Века лтпалигхаа). 
Тоже было и на Украйн. Подольскую землю король пожаловалъ 
Краковскому воевод Спытку, который заселиль ее Поляками; Во- 
лынскимъ старостою былъ назначень каштелянъ Судомірекій, 
Кржеславъ Курожвенцкій — ревностный католикъ °). Крестивъ 
въ католическую вфру (1387) присоединенную къ Польшъ Литву, 
Ягайло настроилъ въ ней Латинскихь костёловъ, при кото- 
рыхъ поселиль множество Польскихъ ксендзовъ. Въ ревности 


2) Этого не скрываетъ добросовестный Польекій историкъ А нд рей Мо- 
рачевекій, («Пие]е г2ес2урозро!1{ 6} Ро]зК16] », І, 195): «Ѕкого Кагітіега Кав 
до Когопу ргзуібстуй, диспоулейзууо Розе засзефо {ері Кобсібї Казкі, а та- 
ргоууайғаќ Їасійзкі. Кібгу Бојаг даї па вођіе с№г2езь рокаёоіска роргау6, 
беп лагат тпаслепіа і \урфу\уц паріегаї, с2їоуіекіет йо зузхузИчево віе зќа- 
уа». Напротивъ того К. Шайноха (‹Јайуіса і Јасіеї о», муй. 2, 6. Ш, 
віт. 269) старается увърить, что Казиміръ не только не преслвдоваль, но 
даже покровительетвовалъ православной церкви въ Червонной Руси, хотя и 
заботился объ учрежденіи католическаго бискупства во Львовъ — «@1а со- 
тай 1іслапіеј пайріууаіасусі ёи Каѓо1ікбу Іасійѕвкіс» 
Лучшимъ опровержевіемъ Шайнохи служитъ то, что Русск1е обратились за 
помощью противъ мнимаго своего благодвтеля къ Татарамъ, которые и не 
замедлили явиться на ихъ призывъ (1344 г.). 

3) К. бра] посева, ‹Јайхіва і ЈасіеПо», ПТ, 295—310. 


К) 
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къ католицизму онъ дошелъ до того, что издалъ указъ, которымъ 
воспрещалось католикамъ вступать бракъ съ православными. Уни- 
женные и оскорбленные королемъ, православные-Русскіе, составляв- 
шіе большинство вародонаселенія Литвы, возетали подъ предводи- 
тельствомъ Витовта. Съ помощью Меченосцевъ, Витовть опуето- 
шилъ Литву, сжегъ већ костёлы, построенные Ягайломъ, и пре- 
даваль жестокимъ истязаніямь приверженцевъ католицизма !). 
Назначенный правителемь Литвы Вигундъ Александрь подра- 
жалъ въ одеждЂ, языкБ, обычаяхъ и образ$ жизни Полякамъ, 
такъ-что казался «етародавнимь Полякомъ и шляхтичемъ». Ви- 
ленекимъ воеводою быль Малополянинъ Ясько Олесьницкій 2). ВЪн- 
цемъ дЪятельности Ягайлы въ ЛитвЪ быль знаменитый създъ въ 
ГородлЪ (1413), называемый Польскимъ историкомъ ‹ихарениешет 
Ккаќоісіхти па Глеме, ихарениешет улагу і ѕуороа Каќоіекісһ» 3). 
На немъ 47 Литовскихъ бояръ, принявшихъ католицизмъ, получи- 
ли права Польскаго шляхетства. На немъ же были установлены 
на Польскій ладъ: воеводства, каштеляніи и другія должности, ко- 
торыя могли быть замфщаемы только Римско-католиками, но от- 
нюдь не православными *). ВмфетБ съ Ягайлой присутетвоваль на 
этомъ създЪ Витовтъ, ознаменовавшій уже себя казнью Жмуди, 
прогнавшей бискупа и каплановъ Латинскихъ. Оба задумали обра- 
щеніе православныхъ-Рүсскихъ въ католицизмъ, и съ этою цБлью 
Витовтъ отправилъ на Конетанцскій соборъ православныхъ еписко- 
повъ и священниковъ для принятія уши, а Ягайло писалъ, что 
«онъ уже давно бы привель Руссый народъ къ послушанію свя- 
той Римской церкви, если бы не мЪшали тому безпрестанныя вой- 
ны» 5). Съ переходомъ Витовта въ лагерь Поляковъ и католиковъ, 
во. глав православныхъ-Русскихъ сталь князь Иванъ Чорторыйскій, 
пріобръвшій известность убійствомъ жестокаго и подезрительнаго 
Сигизмунда Кейстутовича, правителя Литвы. Тяжелая зависимость 
отъ Польши и преслБдованіе православія довели Литовцевъ и 
Русскихъ до того, что на създъ въ ЛюблинЪ (1448) они открыто 

1) 5. Могасвемзкы І, 288—294. Въ томъ же духъ дъйствовалъ 
Ягайло и въ Червонной Руси, какъ видно изъ словъ Шайнохи (ГУ, 333). 
(ТавлеНо) @а хузкапа роКіавки сцйлогіетебу гогказа?, афу проса 40184 Ка- 
ќейга ВхутазКа уу Рреетуа хадеа тпіејѕесе окаха]вие) сегкуүі зќоѓеспеј Киз - 
Кіеј. Мугцеопо ууіес псһоууіейзіхуо бгескіе 72 Аобусвехазоууе) оїбуупеј буја - 
Фут: уу хатка, Кібга а паосгпесо рггекопапіа цгайоуапус ©0501 хаећой- 
піеһ роќууіесопа хозбафа паёусітіаві па Каќейге Засшзка. ҮҮ хараіе гивоууа- 
ціа оїбагабуу Каѕкіс піе рглерас2опо айпети 2 гакаібуу сегкууі, пагаймас 
віє па зала піесһес Кгајоҳусбуу, Кбгеј айпе росіһҳуаїу гастапіспе те \уу- 


пасгойг у сп\узФопут». °) 114. 39. 3) Па. 326. 4) Могастеуѕ кі, П 
81—83. 5) Ѕ5еһајпосћа, ТУ, 334. 
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заявили о своемъ желаніи отложиться отъ» Польши, и еъ тёхъ поръ 


не участвовали на сеймахъ. НЪеколько позже призванные ими Та- 


таре стали грабить пограничныя Польскія области и толпами уво- 
дили жителей въ плфнъ. Начало правленія Сигизмунда 1, было 
_ ознаменовано возетаніемъ князя Михаила Глинскаго, Русскаго и пра- 
воелавнато, заклятато врага Польскихъ порядковъ на Литвъ. Съ 
двумя тысячами всадниковъ онъ разъфзжаль по ЛитвБ, преслФдуя 
Поляковъ и ихъ приверженцевъ. При помощи Василія П Ивано- 
вича, онъ надЪялся стать независимымь Литовско-Русекимъ кня- 
земъ съ столицею въ КлевЪ, поднять на ЛитвЪ и по-Днфировской 
Руси Русскую народность и православе, уничтожить Польсые по- 
рядки и истребить католицизмъ. Но замысламъ его не было суж- 
дено осуществиться, хотя онъ и овладфль большею частью Ли- 
товско-Русскихь земель. При СигизмундЪ-Авгуеть ненависть къ 
Польскому католицизму выразилась сочуветвіемь Литовской Руси 
къ новому ученію лютеранъ, Кальвинистовь и анабаптистовъ, ко- 
торымъ открыто покровительствоваль знаменитый князь Николай 
Ивановичь Радивилъ. Для противодБйетвія имъ, были вызваны 
въ Литву 1езуиты, основавшіе коллеги въ Вильнъ и ПолоцкЪ. Они 
были вБрными союзниками Стефана Баторія и Сигизмунда Ш. 

Втеченіе нЂеколькихъ вђковь Поляки ясно сознавали, что 
ихЪ политическое сущеетвованіе тЪено связано съ обладаніемъ 
Литовеко-Русскими землями; а въ половин ХҮІ вЪка стали уже 
опасаться, что постоянно возраставшая въ сил и могуществЪ, 
православная Россія не только возвратить себЪ утраченныя Ли- 
товско-Русскія земли, но даже поглотить саму Польшу. Тревожи- 
мый такими опасенями, Сигизмундъ-Авгуеть созвалъ предетавите- 
лей Литвы и Польши въ Люблинъ (1569). На этомъ създъ было 
постановлено» что впредь Литва и Польша будуть имЪть одинъ 
общій сеймъ и сообща будуть выбирать короля. Люблинєкая унія 
не вводила ничего новаго въ политичеекія отношенія Польши и 
Литвы, а только закрфиляла за первою господство надъ поелбд- 
нею въ томь видЪ, какой создали вЪка. 

Какъ на Руси Червонной и по-ДиЪировекой, такъ и въ ©0б- 
ственной Литвћ, гдЪ господствовали Руссый языкъ и православная 
ввра, Польша преслфдовала одну и ту же политику — ополаче- 
нія посредетвомъ католицизма. Преслђдуя и унижая 
православныхъ, Поляки разными приманками старались совращать 
ихъ въ католицизмъ: бояре, принявшіе Латинскую вру, получили 
права Польскато шляхетства; всф доходныя должности отдавались 


С 
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только католикамъ; даз мЪщаниномъ Польскаго города могъ быть 
только католикъ. ВелБдетвіе этого принимали католицизмъ и поля- 
чились не только бояре, во и мъщане. Ќатолическія школы были 
также ередетвомъ къ ополяченію. Съ другой стороны, твердыхъ въ 
православіи и Русской народности старались всячески унизить. 
Такъ, въ коренномъ Русскомъ городВ ЛьвовЪ Русскіе (православные) 
могли покупать и строить домы только на Русекой улиц. могли 
вступать только въ Руссыя братства и вести только мелочную 
торговлю. Оттого такіе быстрые успЪхи оказаль католицизмъ во 


ЛьвовЪ: въ ХУ вЪкЪ въ немъ считалось 5 костеловъ и только . 


одна православная и одна Армянская церковь. Не лучше было на 
ЛитвЪ и на Украйн: на Люблинскомъ сеймЪ 1569. года Русекіе 
бояре жаловались на притћененія со стороны Польскихъ воеводъ, 
которые заставляли ихъ даже работать на себя. Еще хуже было 
положеніе Русскаго духовенства—нешляхетнаго, хлопскаго 
(ѕатесо 4у1ко сМорзіта): не только сеймы отягощали его всякими 
поборами, но каждый шляхтичъ считалъ Русскаго священника сво- 
имъ слугою, нерБдко гонялъ его на барщину и подвергалъ т$лес- 
ному наказанію. И православное духовенство, по созна- 
нію самихь Поляковъ, вполнъ терпъливо переносило 
всю тяжесть неволи. Короче: положеше Русскихъ въ Польши 
ХУ и ХҮІ вБковъ было нисколько не лучше положенія Словаковъ 
въ Венгріи въ наше время. г 

Совершенно въ иномъ положенш находились Н Ъм цы, жившіе 
въ Пруссіи и Лифляндіи и разећянные по городамъ и селамъ всей 
Польши и Червонной Руси. Извћетно, что во второй половинъ Х 
вЪка Польша подпала двойной зависимости отъ НБуцевъ—церков- 
ной черезъ Познанскаго епископа, подчиненнаго архіепископу Маг- 
дебургскому, и свЪтской черезъ Мечислава, признавито надъ с0- 
бою верховенство императора. Оттого былъ такъ легокъ НЪмцамъ 
доступъ въ Польшу, путь куда первый указалъ имъ Болеславъ 
Храбрый (11025), надълившій Н%мецкихъ поселенцевъ разными 
льготами и преимуществами. Королю подражали шляхта и духо- 
венство. Малонаселенность Польши и политическія обстоятельства, 
содЪйствовали быстрому распространенію въ ней НЪмцевъ, оеобен- 
но въ ХПІ вћкъ. Нъмецкіе поселенцы не только пользовались само- 
үправленіемъ, но даже были освобождены оть већхъ государ- 
ственныхъ податей и повинностей. НЪмецыя общины составляли 
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вќабшш іп зам. Въ ХШ в5кВ Н%мецкіе ремесленники проникають 


въ Польекіе города, а что еще важнфе—на Польской землћ возни- 
_ кають Н%мецкіе города. Въ 1230—1240 годахъ Нъмцы поселяются 
въ Краков и Судомір съ правомъ самоуправления по Магдебург- 
_скимъ законамъ. Въ 1252 году, они основываютъ чисто-Нмецкій 


городъ Меишатке. Въ 1264 году они заселяють Корчинъ, и на 
м$феств монастырскаго селеня ЅКаглеѕѕотіа возникаеть Н%мецкій 
городъ. Вь Познани на-супротивъ стараго Польскаго города быль 
построенъ новый НВмецкій (1252). Во второй половинё ХШ вка 
иЪмечатея многіе города въ Великой и Малой Польши: С%радзь, 
Люблинъ, Лубница, ПобЪдзишка, Слупца и др., а въ конц этого 
вфка НЪфмцы заселяють въ Куявіи городі Иновроцлавъ и Брест. 
Вь Мазовшф они появляются еще ранфе (въ 1254 г. они посели- 
лись въ Плоцкой епархіи). Города, основанные НЪмцами, получали 
въ собственность окрестныя поля близь-лежащій лЪеъ, деревни, — 
пользовались свободою рыбной ловли, освобождались на много 
лЪть оть податей, пошлинъ, повинностей и т. п. , чтб всего важ- 
нће, были изъяты изъ вћђдометва каштеляновъ и составляли сво- 
бодныя общины, упрәвлявшіяся Н%мецкими законами. Во главЪ 
этихь общинъ стояли наслБдетвенные войты (М оуб съ НЪмец- 
каго У0о{), изъ локаторовъ (Іосаќогеѕ), т. е. основателей города. 
Они были высшими судьями во всемъ городскомъ округъ и полу- 
чали !/з судебныхъ доходовъ. Въ ихъ рукахъ была также полицей- 
ская власть; но гражданекія дЪла были въ вЪдћніи бургомистра 
(ргосопѕш) и его совътниковъ (сопзШез ага). Такъ было до 
ХУ вБка, когда произошла реформа въ городекомъ управленши, 
во главЪ которой стояли бургомистры (въ Познани 2, во Львов% 3) 
съ совЪтниками, а. за войтами (айүосаќі) и ратманами (райцами, 
лавниками, ѕсађіпі) была оставлена, только судебная власть. 
Заимствованное отъ НФмцевъ, городское право (лаз шашефае 
Маеритоепзе, зресиит Захопи, јиѕ Теџќопісит, лаз Ѕгейепѕе ѕ. №оу1- 
Ѓогі==Мешпагкё въ Силезии, јиѕ Сошіпепѕе) окончательно выработалось 
ХҮІ вк, хотяна Польской почв оно подверглось вліянію мБетныхъ 
обычаевъ, каноническаго и Римскаго права, но по своему духу оста- 
лось чужимъ: такъ, напримъръ, въ немъ мето Польской глув- 
чизны (пени за убійство) занимаеть смертная казнь, независимо 
оть вергельта; такъ, въ городскомъ судћ употреблялись пытки 
(огнемь и желъзомъ) и т. п. По Н%мецкому образцу, въ Польскихь 
городахъ были купеческя и ремесленныя братства или цехи. 


Во главЪ каждаго цеха стоялъ старшина или цехмистръ 


«Славянск! Оборникъ», томь Ш, отд. І. 3 
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съ столовы ми: они завБдывали дфлами братства и были его 
` представителями передъ городскими властями, Членомъ братетва могь 
быть только мастеръ и притомъ мфетный житель. Благодаря сво- 
ему исключительному положенію въ государетв%, НЪмецкіе и онћ- 
меченные города быстро развивались и богатВли. ХУ вЪкь состав- 
ляеть эпоху ихъ процвЪтанія. Въ ХҮІ они приходять въ упадокъ 
велЪдстые притфенешй со стороны шляхты, которая не только 
подрывала. городское самоуправлеше и унижала мЬщанъ, но даже 
буквально грабила города. ТЪмъ не мене ивъ ХУІ вЪкЪ торгов- 
ля и промышленность были въ рукахъ преимущественно НЪмцевь— 
этихъ паразитовь Польши. Въ ХҮІ вЪ5Ъ Польскій элементъ въ 
городахъ усиливается и польщизна начинаетъ вытЪснять нЪфмет- 
чину, пустившую столь глубокіе корни, что еще въ началь этого 
вка въ такихь городахъ, какъ Львовъ, говорились проповЪди по- 
Н»мецки, и городсыя дЪла велись на НЪмецкомъ язык, а НЪ- 
мецкіе обычаи и одежда продолжали господствовать въ городахъ 
втеченіе всего этого вЗка. 

Еще вреднфе Н%мцевъ для Польскаго государства были Ев- 
реи, жившие по городамъ и селамъ и занимавипеся торговлею, 
державшіе на откупахъ шинки и таможни и ссужавшіе деньги за 
большие проценты. О нихъ упоминается уже въ Х вЪкБ: тогда они 
торговали: рабами и были извЪстны, какъ ростовщики. Имъ покро- 
вительствоваль Мечиславъ Старшій. Позже, во времена крестовыхъ 
походовъ, они массами бБжали изъ Германи въ гостепріимную 
Польшу, гдЪ стали эксплоатировать слишкомъ довфрчивый народъ. 
Въ ХҮІ вк имъ покровительствовала расточительная шляхта, 
постоянно нуждавшаяся въ деньгахъ, а Степанъ Баторій сравняль 
ихъ во многихъ правахъ съ христіанами, отъ которыхъ они не 
отличались даже одеждою. Въ первой половин этого вЪка они 
проникли въ Литву, гдЪ пользовались полною свободою. 

ВыЪстЪ съ НЪмцами и Евреями, торговлею занималисьвъ Поль- 
шЪ Армияне (съ ХШ вка, если не ранфе, преимущественно во 
Львов%, Луцкъ, Каменецъ-ПодольскВ и Кіевђ), Румыны и Мадь- 
яре (на Подол), Итальянцы (въ большихъ городахъ) и Та- 
таре (на Литв со временъ Витовта, во Львовъ и на ПодолЪ). 
Сами же Поляки имли отвращеніе отъ занят торговлею и про- 
мышленностью, а шляхт$ это было даже возбранено закономъ, подъ 
страхомъ утраты шляхетства. 

Любимое занятіе Поляка — сельское хозяйство. Но и оно было 
въ ХҮІ вк въ упадкЪ, такъ какъ шляхтичъ рЬдко имъ зани- 
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А малея, а чуже люди, работавшіе за него, думали только о личной 
о  корыети. Можеть показаться страннымъ, что хлЪбородная Польша, 
считавшаяся житницею Западной Европы, нерфдко сама голодала. 
Это происходило оттого, что чрезм®рное количество хлђба от- 
пускалось заграницу-—ради барышей. Уепђхамъ сельскаго хозяй- 
ства препятствовали ненормальныя отношенія шляхты къ х лопамъ. 
Это были безправные‘ рабы, прикрФпленные къ панской зем- 
16; надъ ними панъ имћлъ даже право жизни и смерти '). Какъ 
панъ, такъ и фермеры (войты или солтысы) безнаказанно разоря- 
ли и угнетали хлоповъ, а потому они были, конечно, плохими ра- 
ботниками 2). Войт ы же или солтысы, вполнћ зависђвшіе отъ 
произвола пана, который имълъ надъ ними право суда, думали 

только объ одномъ—какъ-бы поскорће нажиться. 

Съ конца ХҮ вЪка законъ и право въ Польш® существовали 
только для шляхты: все, что было ниже шляхтича, была лишено 
веякихъ гражданскихъ и политическихъ правъ; вся госуларствен- 
ная власть-—законодательная, судебная и административная—была 
сосредоточена въ рукахь шляхты. Избираемый ею, король впол- 
нъ завиеБлъ отъ сената и сейма, которые вы5шивались даже 
въ его частныя дзла. Хотя въ принцип признавалось шляхетское 
равенство (извћетная поговорка: ѕ2 1аеһсіс па хасго4и1е тб- 
утеп мо] емо421е), но на лвл всЪмъ заправляли сильные и бога- 
тые паны; мелкая же шляхта спасалась оть ихъ насилія и своеволія 
по деревнямъ или находилась у нихъ на службЪ. Польсый панъ любилъ 
хвастаться, что ему прислуживають равные ему шляхтичи; но 
иляхтичь, служившій при панекомъ двор, зналъ, что онъ не бо- 
ле, какъ слуга пана: для него шанъ былъ, по словамъ одного 

‚ современнаго Польскаго писателя, «земнымъ богомъ». Чъмъ 
былъ знатнће панъ, тБмъ быль многочисленнфе ето дворъ — под- 
ражаніе королевскому двору: при двор? князя Константина Острож- 
скаго было до двухъ `тысячъ пановъ и шляхты. Пана сопровож- 
дали ‘его дворяне повсюду; а на сеймъ онъ являлся не иначе, 
какъ со евоимъ придворнымь войскомъ, съ большимъ 06080мъ и 

. множествомъ преданной ему шляхты. Меньшие дворы примыкали 
къ бӧльшимъ, такъ-что на сеймахъ бывали только двВ или три 
партіи. Чья партія побфждала, тоть властвоваль въ Польш. Овое- 


7) Маге. Отошегов, «Ро]оша» (Соіопіае, 1576, р. 91): «Нађепё вапе 
іп еов: йотіпі уйае песіѕздое робеѕќаќет». 
2) Свободные вемледъльцы, кметы уже въ ХУ въкъ обратились въ 
кръпостных тъ; между ними и хлопами исчезло велкое Р 
. # 
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волію шляхты не было предЪловъ; она безнаказанно разбойничала 
· по дорогамъ и грабила города, а паны нападали даже на иностран- 
ныя земли, хотя, по закону 1447 года де спеттіѕ, полагалась за это 
смертная казнь и вознагражденіе убытковъ. Также безнаказанно 
оставались убійства, совершаемыя шляхтою, хотя, по закону, она 
обязывалась платить глувчизну (въ началъ ХХІ вЪка 120 гри- 
венъ !), а съ 1588 вдвое больше; изъ огнестрльнаго же оружія 
вчетверо) и сидЪть въ тюрьмВ годъ и 6 недЪль °). Законъ бездЪй- 
ствовалъ, потому что шляхтича могъ судить только король на сеймЪ, 
а сеймы собирались рЪдко, и то—на короткое время; судебныхъ же 
дЪль было такъ много, что они откладывались съ одного сейма до 
другого—до безконечности. 

Своевольная и буйная шляхта отличалась пьянетвомъ, обжор- 
ствомъ, развратомь и страстью къ роскоши, для удовлетворенія 
которой считала веБ средства позволенными. Поэтому каждый ду- 
малъ только о личной корысти, а не о пользћ отечества. Сутяжни- 
чество и погоня за доходными должностями составляютъ характе- 
ристическія черты Польской шляхты ХҮІ вЪка, и она исключи- 
тельно занимаетъ веБ должности, не только государственный, но 
и церковныя. Поэтому не удивительно, что шляхетское по проис- 
хожденію духовенство было вЪрнымъ союзникомъ шляхты. Высшія 
духовныя званія и выгоднЪйшія церковныя должности были раз- 
даваемы шляхтЪ не за заслуги и образованіе, а по протекции. Для 
полученія такихъ званій и должностей, не требовалось и личнаго 
призванія, не было даже нужно, чтобы конкурентъ былъ изъ ду- 
ховенства. Были прим%ры, что король не только жаловалъ церков- 
ныя һепейсіа свфтскимъ людямь (Янь Кохановскй, Судивой 
Чарнковскій), но даже назначалъ въ епископы мірянъ (такъ, Си- 
гизмундъ Старийй назначиль на Цознанскую епархію короннаго 
канцлера Павла Вольскаго). Закономъ 1538 года было постано- 
влено, что аббатомъ монастыря могъ быть только Польсый шлях- 
тичъ; если братія не находила такого между духовными, то выби- 
рала между свЪтекими шляхтичами и представляла избраннаго 
ею на утвержденіе короля и посвященіе епископа. Понятно, что 
такіе импровизованные епископы, прелаты, каноники и аббаты 
менфе всего думали о церкви и паствЪ: воспитаніемъ дЪтей они 
не занимались, защищать ученіе свой церкви были не въ состоя- 


1) Гривна равнялась сумм около 10 рублей на нынъшнія деньги. 
*) Простой народъ за убійство подвергался смертной казни. 
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ній (для этого нужна и особая подготовка, и особое призвані); 
они умфли — только жить по-шляхетски, т. е. утопать въ роскоши, 
нг, разврат, пьянетвъ и обжорствъ. Если чБмъ занимались 
они, то—политикой: Ъздили по сеймамъ, интриговали, составляли 
парти. Воть почему такъ низко пала Польская церковь въ ХҮІ вЪкЪ: 
шляхта не хотђла подчиняться церковному суду и смфялась надъ 
церковнымъ проклятіемъ, а новыя вЂроученія, благодаря провоз- 
тлашенному принципу вЪротерпимости, свободно ширились по 
огромному Польскому государству. 

Съ 1520 года начинаетъ распространяться Лютеранское ученіе 
въ Польш, откуда въ 1539 оно проникло въ Литву, гд№ нашло 
защиту и покровительство у князя Николая Ивановича Радивила, 
по прозванію Чернаго, двоюроднаго брата короле: Варвары, мар- 
шала, а потомъ канцлера великаго княжества Литовскаго и воево- 
ды Виленскаго. Къ послъдователямъ Лютеранскаго ученія, при- 
надлежали такіе знаменитые Польскіе писатели, какъ Андрей 
Фричь Модржевскій (секретарь Сигизмунда Старшаго), Станиславъ 
Оржеховскій, Николай Рей изъ-Нагловицъ. Лютеране поддерживали 
Чешекихъ Братьевь, которые изъ Великой Польши распространи- 
лись въ Малую, подъ покровительствомъ Якова Остророга. Каль- 
винисты или Социніане (такъ названныя по проповфднику этого 
ученія въ Польш, ГеНаз Ѕосіпиѕ) склонили на свою сторону 
даже короля Сигизмунда-Августа. Ни духовенство, ни шляхта не 
принимали ниқакихъ мъръ для противодБйствія нововърцамъ, а 
инквизиторекая дЪятельность паискаго нунція Леонтія Липомана 
побудила ихъ только крфиче сплотиться и дЪйствовать сообща. Съ этою 
цЪлью, они устроиваютъ съБзды, сначала въ Пинчовћ, потомь въ 
Хрженцицахъ и, наконецъ, въ Козьминкћ (1555). Эти съфзды окон- 
чились слитіемъ Кальвинистовъ съ Чешекими Братьями. Тоже слу- 
чилось съ Аріанами и анабаптистами, поддерживаемыми въ Литвз 
Радивилами, еначала Николаемъ Ивановичемъ, а по смерти его въ 
1565 г. его двоюроднымь братомь Николаемъ Юрьевичемъ: они 
слились въ одно вђроисповЪданіе. Въ Пруссіи большинство народо- 
населения исповћдывало Лютеранскую вЪфру, признанную королемъ 
равноправною сь католическою, вопреки епископу Варминскому 
Гозію. Не находя въ королЪ опоры для поддержанія католицизма, 
кардиналъ Гозій вызвалъ іезуитовъ и поселилъ ихъ въ Эльблонгћ 
(1564). Въ слБдующемъ году они основали свои коллеги сначала, 
въ Браунсбергв, а потомъ въ Пултуск и Познани. Втечеше 
н%еколькихъ лътъ они распространились по Польш$ и Литвћ: ихъ 
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коллегіи находились въ ВильнЪ (1569), въ Лрославлћ на Руси · 
Червонной (1571), въ Полоцк (1580), Ригф (1582), Люблин, 
Несвиж%, Гданскф, Калиш и ЛьвовЪ. Большая часть этихъ кол- 
легій была основана Отепаномъ Баторіемъ, покровителемъ 1езуитовъ. 
Въ 1572 году онъ преобразоваль Виленскую. 1езуитскую коллегію 
въ академію, сравнивъ ее въ правахъ съ Краковекою. Первымъ ре- 
кторомъ этой академій быль знаменитый проповдникъ Петръ 
Скарга. При СигизмундЪ Ш, воспитанникЪ іезуитовъ, этоть орденъ 
распространился по всему Польекому. государству, захвалиль въ 
свои руки  воспитаніе дћтей и пріобрьлъ большія. богатства и по- 
титическое значеніе. Подъ видомъ блаточестія и ревности къ ка- 
толицизму, `іезуиты преслфдовали науки и литературу и воспиты- 
нали въ своихь колахъ юношей въ духЪ своего ордена, пріучая 
ихъ къ ханжеству и лицемђрію, наполняя ихъ головы кухонною 
латынью и богословскими трактатами, но, пуще всего, стараясь 
богатыхъ шляхтичей втянуть въ свой орденъ,или, по крайности, 
сдфлать ихъ своими адептами и благотворителями. Благодаря та- 
кой дЪятельности іезуитовъ, не только науки и литература въ 
Польш%, но и само Польское государство пришли въ упадокъ. 
Какъ духовенство мало заботилось . 0. защитЬ вфры и церкви, 
такъ-же шляхта мало думала объ оборонЪ государетва отъ виЬш- 
нихъ непріятелей. По закону, каждый шляхтичъ:быль обязанъ не 
только лично идти на войну, но также вести съ собою опредъленное 
число воиновъ (въ ХҮ вЪкЪ шляхтичъ, имфвиий сто. гривенъ до- 
хода, долженъ быль поставить одного копейщика и трехъ хорошо во- 
оруженныхъ всадниковъ). Но его обязанностью было. только защищать 
границы государства; походы-же заграничные были предпринимае- 
мы насчеть короля, что было сопряжено съ большими затрудне- 
ніями, такъ какъ въ королевской касс быль постоянный недостатовъ 
въ деньгахъ. Паны ходили на войну съ своимъ придворнымъ вой- 
скомъ; но обыкновенно ограничивались защитою своихъ староствъ, 
державъ королевскихъ им%ній и своихъ собетвенныхъ помЪетьевъ, 
Шляхта составляла конницу. П%хота состояла изъ. мЪщань и 
иностранныхь наемникоьъ (большею частью НБмцевъ, а при .Оте- 
панъ. Баторів — Венгерскихъ гайдуковъ; въ концф ХҮІ вБка было 
много Французовъ, Англичанъ и Шотландцевъ). До второй поло- 
вины ХҮІ вћка въ ПольшЪ не было постояннаго войска, а на такъ 
называемое роѕро1іфе гиѕлеріе шляхта собиралась неохотно, не- 
исправно и медленно. Въ походы она забирала съ собою, складныя 
постели, разную посуду и цЪлые сундуки, съ дорогимъ платьемъ, 
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которымъ щеголяла, какъ на смотру: разноцвътныя шелковыя и 
атласныя одежды, — панцыри, блиетавшіе золотомъ и серебромъ, 
_ ©ъ коршуновыми крыльями, — леопардовыя и медвфжьи шубы. За 
о шляхтою шла цфлая толпа слугъ, исполнявшая веб панскія при- 

хоти. Отъ такого войска было мало пользы государству; а потому 
на сейм 1562 года было учреждено для защиты отъ Турокъ, Та- 
таръ и козаковъ, безнаказанно грабившихъ Польскія области, по- 
стоянное войско (оргопа роёостпа, чојѕко Кууатеате). На его со- 
держаніе была назначена четвертая часть королевскихъ дохоловъ. 
Подъ командою польнаго гетмана оно стояло латгеремъ около 
Дн%етра и Днифира. Въ 1576 году Степанъ Баторій учредиль кон- 
ную гвардію (\0]зко па@\уогпе јехйпе) изъ тысячи охотниковъ, 
одВтыхъ по-Венгерски или гусарски и тяжело-вооруженныхъ; а въ 
1578 году онъ организовалъ Польскую иЪхоту изъ жителей торо- 
довъ, мћетечекъ и сель (20 кметовъ поставляли одного рекрута). 
По ея образцу была внослФдетви (1595) организована Литов- 
ская ифхота. Число Польскаго войска (считая Запорожскихъ и Ни- 
зовскихъ козаковъ, панскія и городскія войска, атакже значитель- 
ную артиллерію) простиралось въ ХҮІ вък ло 200,000. Главно- 
командующимъ быль коронный или великій гетманъ; ему быль под- 
чиненъ польный гетманъ. Войско получало незначительное жало- 
ванье, притомъ неисправно платимое, а потому дозволяло себђ 
всякаго` рода своеволіе и насиліе въ деревняхъ, черезъ которыя 
проходило. Жалобы ‘на недостатокъ дисциплины въ войскЪ часто 
повторялись; но дћла поправить было нельзя, потому что Польскіе 
финансы находились въ плохомъ состояніи, благодаря упадку тор- 
говли и промышленности и дурной систем податей и повинно- 
стей, вея тяжесть которыхъ падала на мёщанъ и хлоповъ. Много- 
численная и богатая шляхта виБетБ съ духовенствомъ не платила 
ни гроша въ государственную казну. 

Таково было въ общихъ чертахъ состояніе Польскаго государ- 
ства въ ХҮІ вкЂ,-—извнъ блестящаго, внутри гнилаго. Польскій 
Златоустъ, Петръ Скарга сравниваль его съ гніющимъ внутри 
яблокомъ, для спасенія котораго нЪтъ никакого средства !). Но 
напрасно онъ указываль на болфзни Польши, предвЪщающія близ- 
кую ея смерть 2); напрасно онъ предсказывалъ ей грәзную будущ- 
ность; напрасно вев передовые люди того времени требовали для 


*) «Казаша вејтоуе», ууй. Тигозузесо, эт. 37, 


2) Та. 16: «А ея еле овітойпі 1 тайгу Јекагге, пајӣгіесіе Ках з2Ко- 
Әуес сһотбЫ јеј, КЕбге јеј Ъ1ізка этіегс пКкалија». 
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спасенія Польши немедленныхъ коренныхь реформъ въ обществЪ 
и государств%.... Ихъ голосу не внимали правившіе Польшею евое- 
корыстные паны, и предсказанје Скарги. исполнилось: она распа- 
лась, досталась въ чужія руки, стала предметомъ наем%- 
шекъ и поруганій, а сыны ея стали влачить бъдетвенную 
и презръняую жизнь на чужбин% !). 

Не одинъ Скарга, а ве сколько-нибудь замфчательные Поль- 
све писатели ХҮІ вЪка ясно сознавали, въ какомъ опасномъ со- 
стояніи находилась больная Польша. Историки, публицисты, ора- 
торы, проповфдники, поэты изображають ее въ самыхъ мрачныхъ 
краскахъ и, въ тоже время, предлагають мъры для ея спасевія. 
Рядомъ съ непріятными, иногда отвратительными картинами дЪй- 
ствительности, передъ нами рисуются свЪтлые идеалы, къ ко- 
торымъ стремились передовые люди Польши того времени. Такимъ 
образомъ, Польская литература ХҮІ вћка знакомитъ насъ не толь- 
ко съ внутреннимъ состояніемъ Польши, но и съ воззрћніями на 
различные вопросы, общественные и государственные, лучшихъ ея 
представителей. 

Мы разсмотримъ рядъ такихъ вопросовъ, начиная съ самаго 
важнаго о положеніи шляхты въ Польскомъ обществ и государ- 
ств. Въ связи съ этимъ вопросомъ находитея нфеколько другихъ: 
о воспитани, о государственномь управленіи, о законахъ и судахъ, 
о военной оборонъ. ЗатЪмъ постепенно мы перейдемъ къ вопро- 
самъ о духовенствЪ, о королевской власти, о мщанахъ и, нако- 
нецъ, о простомъ народЪ. Говоря о мЪщанахъ, коснемся вопроса 
о положеніи иностранцевъ и иновърцевъ въ Польскомъ государ- 
ствЪ. Разсматривая эти вопросы, мы будемъ сначала изображать 
дЪйствительность, на основаніи современныхъ сказаній Поль- 
скихъ и иностранныхъ, а за тЪмъ будемъ указывать, какъ отно- 
сились къ этой дъйствительности Польскіе писатели и какія ре- 
формы они предлагали. ) 


1) іа. 35—36: «І фа піелсойа ргхумлейле па уаѕ п1е\уо]а, уу Ебгеј 
уүоЇпоќсі ууаѕге шопа і уу втіесһ ѕіе оргоса.... ление 1 Квіевіуа злее, 
Кібге віе 2 Котопа дедпосяу?у і уу јейпо с1а4о 2гоѕїу, ойра1ра і гозегуав віє 
41а уаѕгеј піегсойу ттвга... ОдЬіеха ууаѕ, јако сһаҝѓаркі ргху јаМКаеһ, еду 
о\осе ро2ђіегаја, Кібга 1а4а уујаёг гогууіеје; Бедзлеее, јако ууйоууа оѕіегосјаға, 
У, собсіе йгисіе пагоду га@лИ, 1 Бедлеме ка роётіесћи і зугаваша піе- 
ргоујаеіоїот вууоіт. — дих 80] і пагбд вубј рорпрісіе, 1 овіаќКі ќесо па- 
гойџ.... роігасісіе, і уу ођсу віе пагбӣ.... ођгбсісіе,... Бейліесіе піе уо . ег 
рапа Кгууі вууојеј і Без ууђіегапіа јесо, а1е ей фет ојслугпу 1 Етб1евіхуа 
веро, ууспайсу уувлейліе пейгпі, уутсагіхепі, поту, ууїбсгесоуіе, Кібге ро- 
русһас пораті ќат, сате уаѕ ріегхуіеј уаопо, Беда...» 
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1 ШЛЯХТА 


4. Паны и шляхта. 


Освященное закономъ, шляхетское ‘равенство никогда въ Поль- 
ш не существовало: оно было такимъ-же идеаломъ, какъ едино- 
гласіе 2). Съ тфхь порь какъ начинается достовћђрная исторія 
Польши, паны отличались отъ шляхтичей: однихъ лђтоциси титу- 
лують Багопе$, гргітаќеѕ, пођі1еѕ, іотіпі, другихъ—ѓгаігеѕ 3); 
позже, въ ХҮІ вЪкЪ, пановъ называютъ ргосегеѕ, оріітаёеѕ, 
ог4о ѕепаёогіцѕ, а шляхтичей -по}ђі1еѕ, огіо едпеѕіег *). При 
Пястахь только паны принимали участіе въ государственномъ 
үправленіи, а шляхта служила лишь въ войскъ; паны въ это вре- 
мя располагаютъ Польскимъ престоломъ. Внъшнимъ образомъ паны 
отличались оть шляхты золотыми цфиями, а потомъ, по примЪру 
Н%мцевъ, гербами (вся шляхта получила гербы только въ ХУТ 
вЪъкЪ). Когда быль учрежденъ сенатъ (въ конць ХІІ вЪка), въ 
немъ засђдали только паны и епископы. Шляхта принимаетъ уча- 
сте въ государственныхь дЪфлахъ только съ сейма въ Хенцинахъ 
(1331). Присоединеше къ Польшф Литвы при Ягайлћ способетво- 
вало еще большему возвышенію пановъ надъ шляхтою; по ръше- 


нію Городельскаго съЪзда 1413 года, въ ряды Польскихъ пановъ 


стали Литовеқо-Русскіе княжескіе роды Слуцкихъ или #Юлелько- 
вичей, Острожекихъ, Вишневецкихъ, Пронскихъ, Масальскихъ, Зба- 
ражекихъ, Корецкихъ, Корачевскихъ, Чорторыйскихъ, Лукомльскихъ, 
Сангушекъ, Рожинскихъ, Порыцкихъ. За ними признается княже- 
сый титуль, несуществовавшій въ Польшћ. Съ тЪхъ поръ, мало- 
по-малу вводятся въ Польскомъ государствЪ иностранные титулы: 
'Тенчинскіе, Гурки, Тарновскіе и вћкоторые другіе получаютъ ти- 
тулы графовъ, а Радивилы —князей Римской имперіи; папа 
Клименть ҮШ. пожаловаль Мышковскихь въ маркизы. Въ на- 
чаль ХҮІ вЪка ланы пытались утвердить свое преимущество пе- 
редъ шляхтою путемъ законодательнымъ, но ветрЪтили грозное 


2) р-г біесѓтіей Нарре («Уегаззипс 4ег КераЪ а Роеп», в. 71) 
говоритъ, что «Піе (Леісһеіё деѕ Айе]ѕ іп Ро]еп піета1ѕ терг а1ѕ еіп 14ез1 
ууаг, ЕБепзо ууіе іе Еіпвіјтотпіскеіц! » 

3) үү. А. Масіејоув кі, «Нівёогуа ргаҳуодахувіху Әѓоууіайвкіс», ууй. 
2, +. П, віт. 101—103, 107—108. — Ј. е1 ече, «Сопвійёгайопе виг ба 
ро!іідпе йе 1'апсіеппе Ро]овпе» (Рагіѕ, 1844), р. 15. 4) Нірре, 12. 


О 


ПЕр://гст.ога.р! 


42 ^^ СЛАВЯНСК СБОРНИКЪ. Отд: 1. . 


‘сопротивлеше со стороны безчисленныхъ шляхтичей, собравшихся 
въ Львов (1537). Хотя закономъ и не было признано разграни- 
ченіе между панами и шляхтою, тЪмъ не менфе въ общежитіи оно 
существовало. Въ общественномъ мн и старая, родовитая шлях- 
та стояла несравненно выше новой, пожалованной королемъ '); а 
богатые паны содержали при своемъ дворЪ цзлыя толпы мелкопо- 
м$стной шляхты и, чтобы поддержать блескъ своего рода, учреж- 
дали ординаши или майораты (Николай Ивановичь Радивилъ въ 
1589 г., Янь Замойсый въ 1590 т.). Такимъ учрежденіемъ они 
обезпечивали будущность своего потомства, которое, въ против- 
номъ случаЪ, при раздробленіи родоваго имущества, могло снизой- 
ти въ ряды простой шляхты, подобно тому, какъ шляхта уже въ 
это время съ утратою земельной собственности стала терять права 
шляхетства: безземельная шляхта (с оТофа, одатфи$ 1троз- 
беѕѕіопаёиѕ) въ Польскихъ законахъ ХҮІ вЪка різко отли- 
‚чается отъ шляхтичей, которые были не только ђепе паі, но 
и роѕѕеѕѕіопаёі. Голота подлежала гродекому суду, а не 
земскому, не могла занимать государственныхь должностей и уча- 
ствовать на сеймахъ. Своимъ происхожденіемъ она обязана раз- 
вившемуся въ Польши въ ХҮ и ХҮІ вћкахъ принципу: каждый 
шляхтичъ долженъ быть помъщикомъ. ВелЪдетве это- 
го принципа шляхетекія пом%етья лробились до безконечности, по 
м%рБ увеличенія потомства, что порождало пауперизмъ. «Восемь 
шляхтичей изъ Ошмяны ведуть одну козу на торгъ», говорить 
Польская поговорка. Въ МазовшЪ, тдъ шляхта составляла поло- 
вину наролонаселенія, были нерЪдки поместья объемомъ въ одинъ 
Магдебургскій моргъ, и шляхтичъ самъ обработывалъ свою землю 
босикомъ, но при шпорахъ (!) и саблф. О такихъ шляхтичахъ пом%- 
щикахъ говаривали Руссые мужики: «Если собака сядетъ на зем- 
лю шляхтича, то хвостомъ достанеть земли его сосфда> ?). Въ 
особыхъ отношеніяхъ къ панамъ находилась чин шбвая и лен- 
ная шляхта: первая (на Руси Червонной и въ Литвђ) платила 
имъ чиншъ, вторая-же (въ Польшф) находилась въ вассальныхъ къ 
нимъ отношеняхь (напр. Горайскимъ, по привилегіи 1533 г., была 


7) Виелпцкій статутъ 1347 года отличаетъ уже отъ старой шляхты (е д о 1- 
бев) новую (ѕсагёађе11 ив, бу1егеха? Ка), которая до посльднихъ 
временъ не пользовалась равноправьостью съ нею, какъ говорить Нірре 
(3. 74): «Опа Ъіѕ апЁ Фе зрыезев Леіеп Вайе піс дег МепоеадеМе іе 
уоПе ВегесВНеиий ев Етеіеп, зоп4егп егзг ѕеіпе Огепке], хуево пісі іп 
4ег Мор иайопзатКит@е апзагце КИ ев сезасф эуаг ргаесіѕо ѕсатіареПаіло», 

8) Нӣарре, в. 73. 
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подчинена шляхта въ окреетностяхь Щебрженшина 3). Такимъ обра- 


| зомъ, и въ общежити, и въ законодательствћ дБлалось различіе 


между старою, родовитою шляхтою и новопожалованною, между 
шляхтою-помБщиками и безземельною голотою; между панами и 
ихъ вассалами; а слЪдовательно—шляхетскаго равенства не суще- 
ствовало. Если-же обратимся къ исторіи, то она намъ скажетъ, 
что надъ шляхтою, составлявшею десятую часть всего народона- 
селенія Польши и простиравшеюся до миллюна людей *), тоспод- 
ствовало нЪеколько сильныхъ и богатыхъ пановъ. 


Какъ-же смотрфли Польскіе писатели · ХҮІ вЪка на такое на- 
рушеніе шляхетскаго равенства? 

Одни изъ нихъ слЪдовали общественному мнЪнію и учили лю- 
бить и чтить пановъ, какъ земныхъ боговъ (рала 
з\месо  ргамлічіе шПо\уас і те слеі, јако ліетѕкіесо Боса, пмеб), 
Представителемъ ихъ можно считать Луку Гурницкаго. Другіе- же; 
какъ Андрей Фричъ Модржевскій, Николай Рей изъ-Нагловиць и 
Себастіанъ Клёновичъ, возставали противъ родовитой шляхты, гор- 


дившейся гербами и подвигами предковъ,. и проповъдывали новое 


ученіе о превосходствЪ личныхъ заслугь передъ знатностью 1ро- 
исхожденія. 


Понятно, что такой писатель, какъ Лука Гурницк!й, ко- 
торый почти всю жизнь свою провелъ при панскихь дворахъ 5), 


$) Могастеъу з кі, «Рлеје гхесзурозро!. Ро]5К.», УТ, 96—97. 

4) По вычисленю Г юппе (стр. 79). —Теронимъ Липпомано, 
Венеціянскій посолъ при Польекомъ дворв, въ реляціи отъ 1575 г., насчи- 
тываетъ только. 200,000 штяхты («гејагіопе 4е! геспо їі Ро1опїз 41 (іго- 
1ато Јіррощарі Гаппо 1575»). Рукопись библ. св. Марка въ Венеціи № 911 
С1. УП, Ца]. По моей копіи л. 18 06. По Польскому переводу Рыкачевскаго 
(«Веасуе папеуизидзу ароѕёо1ѕкісћ іїппуећ. 050Ъ о Ро]зсе ой гоки 1548 10 1690», 
5. 1) стр. 257.—_Фульвій Руджери, папскій нунцій въ Польш%ъ, въ ре- 
лящи отъ. 1565 г., говоритъ, что жителей въ Польскомъ королеветвъ, безъ 
шляхты, было 3.500;000, именно 2.500,000 хлоповъ и 1.000000 мъ щанъ: 
«Шляхта живетъ большею частью по деревнямъ, и чиело ея весьма значи» 
тельно; говорятъ даже, что изъ трехъ сословій—щляхт ы, м%- 
щанъ и хаоповъ—шляхта самая многочисленная (!), ипри- 
томъ такъ убога, что сама по большей части обработываетъ землю, именно 
въ Мазовш, гдф не болъе '20 зажиточныхъ шляхтичей, а остальные ходятъ 
за плугомъ» («Ве]аесуе патсуцз7.», $. 1, зіт. 125). 

5) Возвратившись изъ Италіи, гдз учился въ Падуанекомъ университет%, 
Гурницкій поступилъ ко двору славившагося гостепріимствохъ и ученостью 
Самуила Мацћевскаго, епископа Краковскаго и великаго канцлера Короннаго, 
по смерти котораго (1545) пошелъ въ дворяне его преемника Андрея Зе- 
бржидовскаго (ү 1550 г.); затъиъ:онъ служилъ при дворахъ Пржирембскаго 
(впосл?детвіи архіепископа Гнъзненскаго) и Филиппа Падневскаго, епископа 
Краковскаго и великаго канцлера Короннаго, по рекомендаци котораго по- 
лучилъ место секретаря. и библіотекаря короля Сигизмунда-Августа. Гур- 
ницкій занималъ эту должность до 1565, года, когда былъ назначенъ старо- 
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не могъ относиться къ панамъ иначе, какъ съ раболЂинымъ подо- 
бострастіемъ. Въ сочиненіи ‹«Оуотхапіп Рокі» (Польскій. придвор- 
ный) онъ предетавилъ апологію родовитой шляхты. 

_ «Придворный, образовать котораго я хочу», говоритъ Гурниц- 
кій 1), «долженъ происходить изъ знатнаго шляхетскаго 
дома; ибо не такъ стыдно нешляхтичу не поступать честно и 
благородно, какъ шляхтичу: если онъ хоть немного своротитъ съ того 
пути, по которому шли его предки, то оставить пятно на своемъ 
дом, и не только ничего не прибавить, но утратить и то, чтб 
было пріобрћтено. Шляхетство подобно возженному 
свъточу, который освъщаетъ и дълаетъ `очевидны- 
ми добрые и злые поступки людей, возбуждает», 
воспламеняетъ къ доблести, какъ боязнью хулы, 
такъ и надеждою на честь и славу 2). Но этоть свфточъ 
не освъщаеть дёль подлыхъ людей (низкаго происхождения), 
а потому они не имВютъ ни побужденія къ доблести, ни боязни 
хулы; напротивь, имъ сдается, что они не обязаны стараться о 
томъ, чтобъ превзойти въ чемъ-нибудь своихъ предковъ; а шлях- 
тичу кажется неприетойнымъ не подойти хоть сколько-нибудь къ 
тому пред$лу, къ которому пришелъ его предокъ. А потому почти 
всегда бываетъ, что въ битв или на тЪхъ мЪетахъ, тдЪ люди 
добываютъ почести, шляхтичъ лучше поступаетъ и боле отли- 
чается, чЪмъ нешляхтичъ; ибо природа повсюду посфяла сокро- 
венныя зерна, которыя способность и силу, полученныя отъ сво- 
его предка, перваго зерна, передаютъ тЪмъ зернамъ, которыя вы- 
пустили изъ себя, и уподобляютъ ихъ самимъ себъ. Это мы ви- 
димъ не только на табунахъ лошадей и у иныхъ животныхъ, но 
также на растеніяхъ, отрасли которыхъ всегда подобны стволу: 


стою Васильковскимъ и Тыкотинскимъ. Умеръ посл%ъ 1602 года. Знаменитъй- 
шее его произведене—«Пууогиалип Ро1ѕкі» (1-е изд. Краковъ, 1566). Образ- 
цомъ для него послужило «ПИЬго 4е\ Оогіесіапо› граха Вальтасара Кастильони 
(Венеція, 1528 г.); но содержаніе взято изъ высшаго Польскаго общества, 
половины ХҮІ въка. Оно написано въ Формъ пріятельскихъ бесъдъ при дво- 
ръ Самуила Мацћевскаго о томъ, каковымъ долженъ быть придворный; раздъле- 
но на 4 книги; отличается образцовымъ языкомъ.—Гурницкій писалъ также по- 
литическія брошюры и записки о своемъ времени (‹ Рәіеје уу Когоше Ро1зКіеј», 
1538 — 1572). См. о немъ монографію Владислава Трембицкаго 
(«7010г ууіаїотобсі 0: буса і рзшасв 1. @бгиее80», въ «В. Маге. >», . 
1843, ПІ, 77 #99.). т 

) <Когтоууу о .йууогғапіпје», изд. Варш., 1761, кн. І, стр. 17 (по изд. 
Туровекаго, стр. 24—25). 

2) «Б2Ласвееё\уо јеѕь јако го2ра]!опа росћойпіа, Кібга ођјаёпіа і Юайліе 
рг2е@ ослу Порге і 2 е с оуіесге ѕргауу, і роБийта, тараіа Ки епосіе, ќат 
ројағпіа плезФалуу, јако (еў пайхіеја сле] а еһуаїу». 
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_ если-же случится выродокъ, то вина въ томъ не природы, а не- 
 брежнаго садовника. Тоже бываеть и съ людьми: при хорошемъ 
воспитани они почти всегда подобны своимъ родителямъ, а чаето 
и лучше ихъ. Если не будеть хорошаго садовника или воепита- 
теля, то, какъ садовое дерево обращается въ лћеное, а домашнее 
животное въ дикое, такъ и человћеъ скоро одичаеть и никогда 
не подымется изъ такого’‘состояня, развЪ если паіцгае ђепів- 
п1баз разсыплетъ на него свои дары....> 
Изъ приведеннаго отрывка видно, что Гурницый отдавалъ пред- 

почтение старой, родовитой шляхтВ передъ новою, подобно тому, 
какь древніе Римляне считали патриціевъ выше, чёмъ ћотіпезѕ 
поті; оть Римлянъ-же онъ заимствоваль и свои доводы. ИзвЪетно, 
что, по ученію Горація, 

Еогіез сгеапбаг ѓогйрлаз еб Боріз, 

Езё іп јоуепеіз, езё іп еда рабгита 

Үігќцѕ. Мес паЪеПезш {егосез 

Ргорепегапіё адиЙае соіотођаш, 


Какъ увидимъ впослЬдетвіи, Гүрницкій въ своемъ «Придворномъ» 
проповђдывалъ не только прирожденность шляхтЬ гражданекихъ 
доблестей, но даже обоготворенте пановъ. 

Еще яснзе Гурницый выразилъ свой взглядъ на отношеня 
шляхты къ панамъ въ двухъ политическихь брошюрахъ, въ кото- 
рыхъ совђтовалъ учредить въ Польш аристократическое правле- 
не, по Венеціянскому образцу. Въ одной изъ нихъ («Колпома о е@е- 
кеуі, о жоїпо$сі, о ргаме у оЪусимаев Роїѕкісћ, ройслаѕ @еКсу 
кго1а јесо тпо$сі Лустипќа ШІ слупіопа») онъ говорить, что «трудно 
быть порядку тамъ, гдЪ вс управляютъ: демократія (роѕр 0156 \0)— 
зв®рь многоголовый, а не объ одной голов, а потому не легко 
ее укротить» —демократія (рори!\1$) ведеть къ тираніи, единодер- 
жавію; единственное средство для ея обузданія—возвышеніе сена- 
торекаго сословія и образованіе изъ него постояннаго сейма 
(ѕејш оѕбатістпу), который бы находился при 060б% короля 3). 

Въ другой брошюр%, изданной уже по смерти автора его сыномъ 
(въ Эльблонгф 1650 г.) подъ заглавіемъ <Огоса 40 7иреіпеу \005$е1», 
Гурницк!й подробнће развиваетъ свой проэктъ преобразованія Поль- 


3) Мы пользовалиеь 2-мъ изданіемъ 1616 года (Краковъ). Первое изданіе, 
неизвЪстно гдъ и когда вышедшее, озаглавлено такъ: «Колптоуа Ро|аКа 2 
ҮҮ ѓосћет. о ууоїпобеіаеһ і ргаууасћ Ро1ѕкіер», Эта брошюра, раздъленз на 
три разговора: 1—0бъ избраніи короля, 2 — о Польекихъ законахъ и 3 — 0 
необходимости рехормъ въ Польскомъ государствъ. Подъ выраженіями ро- 
зро1зё у о, рорч1 аз Гурницкій понимаетъ шляхту. 
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скаго правительства: кромф постояннаго сейма, члены которағо 
выбираются ежегодно и который былъ-бы тфмъ-же, чЪмъ быль въ 
Венеши Большой Совфтъ (Сопѕіеіо Масојоге), онъ предлагаеть 
үчрежденіе еще двухъ новыхъ Управленій или СовЪтовъ: Верхов- 
наго (Байа или Отлай Согпу), изъ 17-ти членовъ, выбираемыхъ 
на полгода, и Совфта Двфнадцати (Стха@ ууапазви теўбу), ежегод- 
но избираемыхъ, по образцу и съ атрибутами Венещянскихь Соп- 
ео Міпоге і Сопѕіс]іо Ріесі. По проэкту Гурницкаго, король былъ- 
бы только прелеБдателемъ этихъ двухъ совЪтовъ съ правомъ голо- 
са, а Польшею управляли-бы 28 пановъ. «Самъ по себв онъ не 
имБлъ-бы никакой власти, а правилъ-бы вмћетБ съ ними. Что-же 
касается его неволи, то это святая неволя — жить хорошо, имЪть 
больше доходы, прекрасный дворъ, потфшатьея охотою, быть у 
всЪхъ въ почет, быть избирателемъ на высшія государственныя 
должности и не трястись по дорогамъ» 1). 

Совфты Гурницкаго пришлись какъ нельзя болће по сердцу 
Польскимъ панамъ, которымъ хотфлось имфть йе ]иге ту власть, 
которою они пользовались Пе Расфо ?). 

Иначе смотрфлъ на отношенія пановъ къ шляхтЪ, иной взглядъ 
на шляхетство имфль другой Польсый писатель ХҮІ вка, Ни- 
колай Рей изъ-Нагловицъ 3). Хотя онъ и воспиталея при 


') «баш (Кто іе рейгіе піс тповї, аіе те узтузікіеті ууїайас үүѕгузі- 
Кіет Бейліе. А со віе їе) шезуой (ќусле, зулеёа 10 ше\мо]а — тіеќ зіе ођгге, 
позе ууіеікіе боёћойу, @\уог оз4оЪпу, ийу\уав рггејатӣек ту То\уу, Буб үе с2сі 
п ууѕлузікісЬ, еЈекѓогет Бу уѕлуѕікісЬ дозіојепѕіуу а ше Коѓаќас зе ро @го- 
Баев» (по изд. 1650 г. @. П; эта брошюра перепечатана Туровекимъ: «‹Рі- 
зта ргохаіегпе #љКкаѕха ббгпіскіебо»). 

*) Впослъдетвіи мы подробнъе разсмотримъ проэктъ государственных 
рехормъ Польши, представленный Гурницкимъ. 

`° 8) Сохранилась любопытная его б1огразя, написанная другомъ его А.н- 
дреемъ Тржецескимъ (она перепечатана Туровекимъ въ приложе- 
ній къ сочинению Рея «7учуоё с2оуіека рос2еіуесо»). Новъйшее изелЪдова- 
не о немъ Бронислава Завадскаго вышло во Львов въ 1875 году: 
«Міко1ај Беј 2 Хасїоууіс». Рецензія на это изелЪдованіе, написанная П. 
Хмълевскимъ, помъщена въ выходящемъ въ Варшавъ журналъ ‹М№іуа» 
(январь 1875). Характеристику Рея изъ-Нагловицъ предетавилъ І. И. Кра- 
шевекій въ сочиненіи «075 1 1аі еши ітлуѕіа» (Вильна, 1863): авторъ 
сопоставляетъ современную ему шляхту съ шляхтою временъ Рея. Для ерав- 
ненія еъ Реемъ любопытно также извветное сочиненіе Игнатія Кра- 
сицкаго, «Рап ройзіоіі», въ которомъ предетавленъ идеалъ шляхтича 
конца прошлаго вЪка. О жизни Рея (1505—1568) извзетно очень мало. Онъ 
происходилъ изъ стараго Чешскаго рода Вершовцевъ, назвавшихся впосл®д- 
сти Окшичами. Отецъ его былъ зажиточный шляхтичъ и жилъ въ евоемъ 
мъестечкъ Журавнъ на Днъетръ. Заботясь о воспитаніи своего сыва, онъ 
отдалъ его въ школу сначала въ Краковъ, а потомъ въ Львовъ; но Нико- 
лай, ничему не научившись, вернулся домой, гдъ, по словамъ его біограоа, 
до 18 лътъ билъ баклуши (Бакі эёгхе]эТ). Отданный на 20-мъ году ко двору 
Тенчинскаго, онъ мало-по-малу привыкалъ къ чтению Латинекихъ класси- 
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двор) пана Андрея Тенчинекаго, воеводы Судомірекаго, но, какъ 


человЪкъ самостоятельный, обязанный образованіемъ самому себъ, 


_ онъ не таскался по панскимъ дворамъ, не искалъ милостей знат- 


_ныхъь и богатыхь пановъ, а жилъ независимо въ своихъ имфняхъ, 
изрЪдка появляясь при королевекомъ дворћ и на сеймахъ. Въ зна- 
менитћйшемъ своемъ произведен <Йузуоё сдотіека росе \мехо» онъ 
представляеть идеалъ шляхтича по своему образцу. «Не тоть, 
говорить онъ *), правый шляхтичъ, кто не украшенъ доблестями, 
а такъ только титулуется или печать съ гербомъ носитъ на паль- 
цЪ, или повфеивь ее на шнурЬ на шеф, или кто печатаетъ крас- 
нымъ или зеленымъ воскомъ, или кто на красивыхъ воротахъ на- 
вЬшалъ или прибилъ таблицы еъ гербами, или кто хвалится дЪ- 
дами, прадфдами и иными своими предками. Это еще мало. На- 
противъ, если ты выродился изъ нихъ, отличаясь только раепут- 
ными нравами, то лучше бы и не вспоминалъ ихъ, потому что ты 
ихъ үнизилъ, и если бы они были живы, то очень бы гнфвались, 
что ты называешься ихъ потомкомъ. Если ты и подобенъ имъ ли- 
цемъ или ростомъ, то обычаями далеко отъ нихъ различенъ. И не 
знало, не отказались-ли бы они отъ оть тебя. Правое шля- 
хетство есть нћкая чудная сила и настоящеегн%з- 
до доблести, славы, достоинства и чести 5). Кто столь 
почтенное гнъздо добровольно самъ оскверняетъ, тотъ уподобляется 
смердящему удоду, который и самъ емердитъ, и гнфзло свое па- 
коститъ, чего ни одна птица не дЪлаеть, напротивъ-—каждая чистить 

его: Ибо это’ благороднЪйшее сокровище осяовывается на трехъ 


ковъ, на которыхъ и образовалъ себя, ЖЌенившись, поселилея въ деревн%, 
гдБ занимался хозяйствомъ и чтеніемъ. Николай государственной должности 
пе хотълъ принять, но на сеймахъ изръдка бывалъ и даже говорилъ рвчи, 
(на Петрковскомъ сеймъ 1558 —9 гг. о правахъ шляхты, о неповиновеніи Прус- 
скихъ городовъ и о папскихъ аннатахъ, которыя совћтовалъ употребить на 
оборону государства). Выдвинутый на литературное. поприще своими едино- 
върцами— Кальвинистами, онъ въ первыхъ своихъ сочиненіяхъ нападалъ на 
католицизмъ, но потомъ сталь въротерпимћъе. Пиеалъ много въ стихахъ и 
прозъ. Для насъ особенно важны: ‹\У мегапек ууѓаѕпу йу\уоба е2Ѓоуіека ро- 
саеіууеро» (1560), «7ууіеглупіес» (1562) и «7лууегс! 410» (1567), главную часть 
котораго составляетъ «Иуууоё е2їоууіека рослеічуесо». 

$) «Лууіегеїайѓо аро Келќа16, уу Кібгут Калбу ѕбап ѕпайпје ѕіе то?е в\уут 
зргаууат јако ме гууіесгеіад1е рггураіггуќ (Краковъ, 1568). Кзіесі ууќоге ?у- 
хоба рослсіууесо е2 0ууіека, 1,55 52 (пъ изд. Туровскаго, стр. 108—109). — Въ 
составъ этой книги вошли: «/уэоі с2 охуіека росгсіуесо», «Арорщестаа», 
«М№аттекапіа хузхеу Когопу» и «7}тоіа гусегха». — «Ду у оф», по тремъ воз- 
растамъ человъческимъ, раздъленъ на 3 книги: въ 1-й говорится о воспита- 
ній юношества, во 2-Й—0 жизни домашней и общественной шляхты, въ 3-й— 
о томъ, какъ слЪдуетъ проводить старость. 

8) <АТоууіеш вЛасһесіхуо ргаууіе 1ез6 іака& тос дгіхупа а ргаҳіе сп1а24о 
споїу, ауу, Кайе) роуасі у рослеіууоќсі». 
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вещахтъ: на благородномъ происхожденіи благородныхъ предковъ, 


на благоразумномъ воспитаніи и, болће всего, на приличномъ и при- | 


стойномъ поведеніи». ПримБрами изъ Греческой и Римской истори. 
авторъ старается доказать, что человЪка возвышаютъ личныя его 
доблести, а не внЬшній блескъ или знатное происхождене, и за- 
ключаетъ словами: «Шляхетство заключается не въ бла- 
городетвъ происхождения, не въ красот$ лица, не 
въ гордой осанк%, не въ выставленныхь на показъ 
гербахъ: все это какъ-бы ягоды на шиповник —еъ-виду красны, 
но вкусу никакого, а шипы колятъ-себЪ! Но кто украсится 
доблестью, воздержаніемъ, благородными постун- 
ками, прекрасными дъ лами, —тоть подобень хорошо при- 
витому деревцу, которое приноситъ красивые и вкусные плоды !). 

Рей предетавляетъ намъ идеаль челов ка - шляхтича: въ 
его голов, непривыкшей къ строгому мышленію, понятія о шл я= 
хетств$ и доблести емЪшались, и его рослсітуу сліотіек 
есть идеалъ шляхтича. ПодесмЂиваясь надъ па нами, хваля- 
щимися славою своихъ предковъ, гордящимися гербами, онъ, по 
воззрБніямъ евоимъ на другія, низшія сословія осталея шляхти- 
чемъ: онъ признавалъ человвческія достоинства только въ шляхтћ, 
а потому признавалъ важность шляхетскаго происхожденія, но не 
въ такой степени, какъ Гурницкій. Много въ его глазахъ значило 
шляхетское происхожденіе, но далеко не все: чтобъ быть шляхти- 
чемъ въ томъ смыелЪ, какъ онъ понималъ, необходимо было еще 
получить хорошее воспитаніе и отличаться безукоризненною жизнью. 
Личныя качества, личныя заслуги возвышають одного шляхтича 
надъ другимъ, а не древность рода, не слава предковъ, не бо- 
гатство. 

Шляхетское происхожденіе и недостатокъ образованія не поз- 
волили Рею повыше подняться надъ сословными предразсудками 
своего вЪка: это удалось жившему несколько позже его, замбчатель- 
ному эпическому и сатирическому поэту, Севастіану Фабіану 
Клёновичу °), и это удалось ему, благодаря преимущественно 


1) «А бак ше 106 1е36 з21асвесё\уо аспо$6 пагойа, ріекпа цгойа, \узра- 
піаїа розбадуа, \уу\1ез2опе һегру, уувгуікос іо 58 іако іасойу па е10би, сћо- 
‚ай віе ріекпіе слугуүепеіа, ае ѕтаки у пісһ айпесо піе шаз а 5105. 
рглейвіе гаріе. А1е Ко зе піе о210і споёа, ріекпут па уузхеш штіагКоууа- 
піёт, роќќіууеті ровіеркі, пайођпеті а огїорпеті зргаууаті, {еп іезі 1аКо 
ѕастер ріекціе пзелеріопу, Кёбгу$ ѕіеђіе пайођпе їаройкі а ууйліестпе о\уосе 
тахүв2ӣу ройаууаќ ойе» (по изд. 1568 г. л. 52 об., по изд. Туровекаго стр. 110). 

2) Клёновичь (по Латыни Асегпиз) родилея въ 1551 году въ Оуль- 


мержицахъ (въ нын%шнемъ великомъ княжеств Познанскомъ), гдз отецъ . 


Һір://гсіп.ого.рі 


4 


ОБЩЕСТВЕННЫЕ И ГОСУДАРСТВЕННЫЕ ВОПРОСЫ. 49 


тому, что онъ происходиль изь м®щанскаго сословія и получилъ 
_ ‚основательное образованіе въ Кражовской академіи. «Мудрецы, то- 
-ворить онъ въ поэм <«Үісќогіа еогат» *), поставили шляхететво 
съ его титулами на высокой скал% доблести, подобно то- 
му, какъ искусный архитекторъ построиль ереди мраморныхъ уте- 
совъ замокъ, высЪченный изъ твердаго ‘алмаза. Если мать природа 
возжеть счастливую звфзду, то шляхететво будеть тБмъ успши%е, 
чБмь снисходительнфе посмотритъ на тебя царетвенное свЪтило, и 
если небо бросить на тебя дружественный. лучъ и при твоемъ рож- 
денін не зажжется злая звзда. Но природу“ и звЪзды ‘побфж- 
даеть трудъ/ и постоянство: ими достигаются божественные чертоги 
Пиөагора, его положили боги на траницЪ доблести». Далће 
поэтъ описываетъ тордый’‘замокъ добродфтели на неприступной 
скал. Путь къ нему затрудняеть судьба, ‘несправедливая къ ло- 
блестнымъ; но трудомъ, постоянетвомъ и тери$емъ побфдишь и 
Юнону, ‘и’ мачиху-природу: «Богъ-же могущественнЪе воЪхъ те- 
-ніевъ: онъ управляеть звфздами; его святая воля движетъ невиди- 
мыми силами и людьми. Онъ"обуздываетъ страсти людей, онъ по- 
буждаетъ ихъ къ доблести = матери шляхетства. Ото- 
жествляя шляхетство (поріќаѕ) съ доблестью (уігбцѕ), Клёно- 
вичъ вбритъ'въ прирожденныя человъку качества и во вліяніе на 
него ‘звъзды; ‘появляющейся на небЪ при ето рожденіи; но природа 


чего былъ войтомъ; изучалъ въ Краковской академіи право, Филологію и Фи- 
10с0Фію и; по окончан!и куреа, получилъ степень доктора ФилосоФіи и ма- 
гистра свободныхъ наукъ; съ 1576 по 1580. годъ служилъ при магиетратъ во 
ЛьвовЪ, откуда переселился въ Люблинъ, гдз съ 1583 г. былъ писаремъ и 
лавникомъ, а потомъ райцею—до своей смерти (1608 г.); Писал по-Поль- 
ски и по-Латыни. Въ поэм» «Е)іѕ» (1595 г.) онъ описалъ берега Вислы отъ. 
Варшавы ло Гданска и нравы и обычаи прибрежныхъ жителей. Въ другой 
поэм® һа Польскомъ язык — « Үогек Тадазх0\»> (1600)—онъЪ изобразилъ по- 
роки современной ему Польши. Изъ. двухъ его поэмъ на Латинскомъ язык — 
«Вохо]ап1а» описыпаетъ Червонную Русь и ея жителей, а «Үісіогіа деогим» 
(1595—1605) предетавлле?ъ этику въ стихахъ, вмЗетв съ описашемъ Поль- 
скаго общества и государства: за эту Ъдкую сатиру на шляхту :и духовен- 
ство поэтъ подвергся преслВдовав о преимущественно со стороны 1езуитовъ. 
О немъ А. Млегауйвз К! написалъ монографію: Пе уіба, тпогірив Зет 
дпе Јаііпіѕ 8..7. Асегпі» (Берлинъ, 1857). При ней’ приложенъ текстъ  «Ро- 
ксоланіи». 

1) Ѕеравй апі Ба! м1гсеепз13 А сегпі, «Үісќогіа деогит, прі 
сопійїпеіџг уегі ћегоів едисайо» (безъ обозначешя мъста:и года изданія), сар. 
П, рр. 12—12. Это обширная дидактико-сатирическая поэма въ 44 главахъ 
(683 страницы). основанная на изреченіи: ђепе пазс1, репе у1уеге 
еї Ъепе тогі, переполненная запметвовавіями изъ .Латинскихъ класси- 
ковъ, особенно Ювенала и Виргиліл. Въ посвященіи Адаму Горайскому по- 
этъ такъ опредъляетъ свою цЪль: «Моуй поз ісіїџг её іпеіќатіё ай Вос ориз' 
асотейепбпт шоташ позёгі ѕваест] і‘ зпрегра, їіпуідіова еї 
11816 піз дергата&10, дпа ргорег Ваес зсгіріа поѕіта тв іп 10сів 
ассейотё ай ѕаѓугісат рейЙал@ат». 


«Олавянокій Оборкккъ», томъ ПІ, отд, І. 4 
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и звъзды побъждаютея; упорнымъ трудохъ надъ самимъ собою. Онъ 
вфрить также въ судьбу и въ предопредьлене Боже. “о. 
Эта, смЪсь иязыческихъ (еъ христансвими вфрованями была а 
ственва его вфку. Эти вБрованія. раздфляль и Рей. Онъ говоритъ: 
‹одинъ родится злымъ, другой —добрымъ, одинъ—гордымъ, другой— | 
покорнымъ, одинъ-—щедрымъ, другой—скупымъ, одинъ—пьяницею, 
другой-—-трезвымъ, одинът-мудрымъ и разсудительнымь, другой— 
глупым, тупымъ ги прирожденно-беззаботливымъ.... Это называется 
по-Латыни . ѓаќл....>: 1). И онъ также вћрилъ во вліяніе на человЪка 
звЪздъь ии въ предопредфлеше „(ргаейеѕііпаѓіо 2). Для борьбы съ 
прирожденными ,еклонностями, по его словамъ, Богъ далъ человЪку 
разумъ, указывающий ему,-путь въ. добру и правдЪ 3). 
Шляхетство, продолжаеть Клёновичъ *); етоль-же древне какъ 
родъ человЪчесвай: оно , столь-же', естественное 'вознаграждеше за 
доблести, вакъ за пороки —тнаказаніе. Какъ въ древности награ- 
ждали добдестныхь людей конями, щитами и золотыми цфпями, 
такь въ ПольщЪь въ.награду жаловали ихъ пгляхетствомъ (разоуа- 
ше па, гусегѕіто). Высшею наградою. за доблести были царсые ко- 
рона и скипетрь, Шляхта отъ хлопетва отличается между людьми 
такъ-же; какъ между богами, Ой лпајогез! её гіпотез, ; какъ солнце 
отличается отъ звЪздъ, левъ отъ прочиҳъ  животныхъ; порелъ .отъ 
остальныхъ птицъ. Даже въ республик дчелъ. есть :свой. царь. 
Война была первымъ случаемъ КЪ проявленію доблести И ЕЪ 
наград шляхетствомъ. Но одной храбрости на войн, еще недо- 
статочно; чтобъ заслужить’ зване шляхтича. Тотъ только насто я- 
щій шляхтичъ, достойно. носящій свой; тербъ, кто угоденъ бо- 
гамъ; кто. защищаеть и украшаеть отечество, кто“ съ“ доблестью 
соединяеть умъ, кто, Счабтливо выполнаеть замыслы ума; кто СВ0- 
ими талантами. побЪждаетъ’ природу и -звъзды.... Тоть шляхтичъ, 
кого вБнчаютъ его благодфяня, кого милують небесные боги. ... 
Тотъ только ‘достоинъ’‘звашя шляхтича, кто’ возвышается надъ 
чернью славою своихь подвиговъ.... Все равно изъ хревняго 
или новаго рода происходить тотъ`мужъ, что сяеть соб- 
ственною славою, прюбрЪтенною блистательными дфлами. Еели онт. 
желаетъ хвалы отъ отдаленных» потомковъ, пусть достойно елу- 
жить современникамъ. Если кто такъ постулаеть, зачёмъ мн 
спрашивать объ его И есте есть един- 


Г 


1) «уу. садо... росгеіх. .>; Ка. ла сар. 1, $ 2 (1568, по изд. Туров- 
скаго, стр. 6). 2) 14, Р. 2 (у Тұровскаго, етр. 7). 13) Ыі, сар: 11, &. 4 (у 
Туровскаго, стр. 9). 1) <Үјсіогіа деоги › „ сара, грр. 12—16. 3 
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_ ственное уврашеніе шляхтича 5). Примфрами изъ ис- 
тори поэтъ доказываетъ, что: многіе знаменигые люди были низ- 
каго происхожденя; а садолар, основаніе шляхты —не проис- 
хожденіе, а доблесть °). 

Но зачфмъ обращаться къ истори другихь народовъ, продол- 

_жаеть. позть 7), если собетвенная наша история свидЪтельствуеть: 


Мовлиай в орез тойісіѕ ехіт беге гіүіѕ 
Упицетаце!: засгало пп!’ з6етатазба ргйзса тогагі. 


И въ примръ приводить Пяста и Лешка П. Даже не отъ за- 
коннаго брака; товоритъ онъ далђе *), происходили знаменитые лю- 
ди (Ахиллъ, Александръ Македонскій, Ромулъ и Ремъ), но славою 
подвиговъ они стерли съ себя пятно своего происхожденія. Потомъ 
Клёновичъ приводить аге шпепќа е сопітагіо °), у знаменитыхъ людей 
бывають негодныя дЪти. Наконецъ, переходить къ агешпепбшт 
ай тіпих: подобно царствамъ, погибаютъ и вымираютъ знатные ро- 
ды, и ни одинъ ‘изъ нихъ не можеть быть вћчнымъ; а слфдова- 
тельно, самый принципъ ‘родовитой шляхты непроченъ; старые 
шляхетекіе роды раньше или позже должны уступить мето но- 
вымъ №). Возраженіе защитниковь старой шляхты, опирающееся на 
вышеприведенномъ изрёчен!и` Горація, поэть находить тупымъ, по- 
тому что ОТЪ ЖИВОТНЫХЪ нельзя ‘заключать о людяхъ: качества - 
животныхъ —матеріальныя, качества людей —духовныя '). 

Съ такою силою и послёдоватёльностью Клёновичъ опровергалъ 
теорію общественныхъ преимуществъ, даруемыхъ рожденіемъ. Теорія 
личныхь заслугъ нашла въ немъ ревностнаго поборника, незара- 
женнаго, подобно Рею, шляхетскими предразсудками: онъ не только 
не отрицалъ человЪческихъ '’достоинствь въ среднемъ и низшемъ 
сословіи, но, напротивъ, старался доказать, что пятно самаго низ- 
каго происхождешя смывается личными. заслугами, а знатность 
прӧисхожденія унижается и оскверняется , личными недостатками и 
пороками. Онъ проповъдуетъ равенство не одной шляхты, а веБхъ 
сословій: по его теоріи, законъ долженъ одинаково карать и награ- 
ждать всфхъ гражданъ, не взирая на ихъ происхождеше. И эту теорію 
онъ проводить во всей своей обширной поэм%, какъ будемъ имЪть 
случай убЪдиться виослВ дети. Клёновичь выше Рея, не только по 
своей теоріи, но и по впечатльн!ю, которое онъ производить на 
читателя; самоучка Рей, почерпавшій свои свфдЪШя изъ опыта 


5) Тыа. сар. У, рр 16—18: °) Ва. сар. Ү—ХІ т) 15а. сар. ХИ, рр. 
64 в94. $) 1011. сар. ХШ, рр. 69 399) ТЬЗ4. сар: ХІҮ ХҮП. 19)-1014. сар. 
ХҮШ, р. 82. 1) ІЫ. сар. ХУП ХІХ 
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жизни, дБйетвуеть на сердце; Клёновичъ силою науки лбйетвуеть 
на умъ. Отъ того современники емотрћли на Рея, какъ на забав- 
наго шутника и остряка, а на Клёновича, какъ на опаснаго но- 
ватора; надъ однимъ трунили, другого преслфдовали. 

ТЪже доводы противъ общественныхъ преимуществъ родовитой 
шляхты представить почти за полвфка до Клёновича, знаменитый. 
Польсый политикъ, Андрей Фричь Модржевскій (Мойге- 
уаз) 1). Въ сочиненіи «Ре териЪ са етеп4ап4а» ?) онъ говоритъ: 
«Вижу, что, по нашимъ обычаямъ изаконамъ, высшія государетвен- 
ныя. должности отдаются только шляхтВ. И, по-видимому, такъ 
и слБдуетъ: ибо одни почти шляхтичи имъютъ у насъ постоянныя 
места жительства и вфрные доходы: они не занимаются грязными 
ремеслами или прибыльными операціями, поселяющими въ людяхъ 
отвращеніе, а обработываютъ землю, плоды которой. составляютъ 
ихъ доходъ. Для государства-же важно, чтобы начальники (ргае{ес1) 
были людьми зажиточными; ибо люди черезъ-чуръ бъдные или слит- 
комъ богатые, занимая высшія государственныя должности, обыкно- 
венно экеплдатируютъ государство, по бЪдности или другой при- . 
чин. Слфдуеть въ пользу шляхты припомнить еще то важное 
обстоятельство, что она происходить отъ тЪхъ, которые храбро 
защищали государство и часто жертвовали за него своею жизнію; 
а почти всегда случается, что сыновья всегда стараются походить 
на своихъ отцевъ и предковъ, а потому государство ожидаетъ: отъ 
потомковъ тбхъ-же результатовъ лоблести, какіе оно получило отъ 
предковъ. Но сл%дуетъ, чтобы веБ шляхтичи были того мннія, 
что государство удостоиваетъ ихъ почестей не столько за ихъ про- 
исхожденіе, сколько за доблесть ихъ предковъ: кто изъ нихъ вы- 
родился, тотъ ихъ недостоинъ. Должно-бы войти въ обычай, что- 
(№) Отвфчая ‘на паеввиль Станислава Оржеховскаго (‹Трісіцв'віхе 16 та- 
јеѕіаќе зейіѕ Аровіо1ісзе»), Модржевскій сообщаетъ краткія свъдънія о своей 
государственной службЪ: «разъ л былъ посломъ къ Альберту, князю Прус- 
скому, два раза секретаремъ посольства къ императору Карлу Ү и къ брату 
его Римскому королю Фердинанду и разъ къ Генриху Младшему, князю 


Брауншвейгекому; при жен его королевьЪ пеправлялъ должность канцлера». 
Онъ происходить изъ небогатыхъ шлахтичей; .родилея около 1500, умеръ 
около 1590 года. 

2) А. Рг. Мойгеуіј, «Соттпеп(агіогиті йе терцЬ са ешепдатда» 111 
У, Вавіеае 1554, 16. Г, сар. ХУШІ, рр. 60—63.— Первое изданіе вышло въ 
Краков® въ 1551 году. Это сочиневіе раздћлено на 5 книгъ: 1—4е тогіриз, 
П— 4е 1еріБав, 11—4е ЪеПо, ТУ — йе` Есс1евіа, У—ае ѕсһоја. — 4 книги (за 
исключенемъ 4-й о церкви) были изданы въ Польскомъ переводв Кипр. Ба- 
ришка въ Лейпциг въ 1577 г. (есть и новыя издавзя: Виленское 1770, Пе- 
ремышльекое 1857). Изображая современную ему Польшу, авторъ предла- 
гаетъ разпыя реформы. Мы неоднократно будемъ обращаться къ этому за- 
мЪчательному произведение Польскаго ума ХҮІ взка. ' 


Һір://гсіп.ого.р! 


сі 
$ 


` 


С, ‘бы, при отличен почестями, болће всего обращалось вниманіе на 
_ доблесть. Да не попуститъ король или тотъ, кому подобаеть, что- 
_бы хвалились передъ. нимъ закопт$лыми изображеніями предковъ; 
но пусть узндетъ умъ и характеръ того, кого намфренъ удостоить 


почестей, — пусть услышитъ его голосъ въ сенатЪ или въ еуд%, 
пусть истребуетъ его совћта, пусть узнаеть его дЪятельность на 
войн$ и въ мирное время. Ибо кто не привыкъ къ подобнымъ дћ- 
ламь ума и науки, кто не знаеть и не терпить честнаго труда, кто 
обзкновенно проводить большую часть времени въ игрђћ и на пи- 
рахъ, едва-ли будеть замЪчательнымь государетвеннымъ человћ- 
комъ. Тому, кто соединяеть съ лЬностью порочность, развЪ госу- 
дарствённая служба, не дасть случая произвольно нарушать законъ 
и несправедливо оскорблять? Такой человзкъ будетъ пристрастенъ 
какъ въ выборЪ, такъ и въ обхождени съ подчиненными. Таве 
люди ненавидять честныхъ, храбрыхъ и үмныхъ, усматривая въ 
ихъ молчаніи дурное о себ мнћніе; зная, что ихъ болће уважаютъ 
и считаютъ болЪе достойными, чфмъ ихъ самихъ. Итакъ, слЬдуетъ 
знать познанія и поведеніе того, кого назначають на тосудаствен- 
ную службу. Пусть предетануть его заслуги для государства или 
церкви, пусть будуть на лице доказательства его доблести и спо- 


- собности. А такимъ образомъ почестями будуть вонаграждаемы не 


прадздовсве гербы, а доблести, съ ними соединенныя. Но такъ 
какъ многіе полагаютъ, что при назначеши на почетныя: должности 
слЗдуеть боле обращать‘ вниманіе на шляхетское происхождене 
чЪмъ на доблесть, то слфдуетъ изобличить это заблуждеше и по- 
становить , что истинное шляхетство состоить не 
столько ‘въ знаменитости предковъ или въ древно- 
сти гербовъ, сколько въ доблести (хегаш по Шает 
поп фаш іп шафогий еагібаќе, а віештабши үебиѕ, ќаќероѕіќат 
еѕѕе, ацаш/ іп. үігќлёе).. Ибо кто не знаетъ, что никто не таковъ, 
какъ его предки, и что какь им%Ънія; такъ и родители не въ насъ, 
а внЪ насъ. Если у меня больше ередетвъ, чЬмъ у тебя, то я б0- 
гаче тебя, если мои предки оказати государству больше услугъ, 
чёмъ твои, то они выше твоихъ; но какъ богатства не дЪлаютъ 
меня доблестнымъ; такъ и шляхетство предковъ не. дфлаеть 
меня шляхетнымь.... На столько-же кровь твоихъ шляхетныхъ 
предковь дЪлаеть тебя шляхетнымъ, на сколько кровь отцевъ-ре- 
месленниковъ ' дфлаеть сыновей ремесленниками; кровь атлетовъ 
атлетами, кровь медиковъ медиками. Если отъ. медиковъ не ро- 
дятся медики, оть ремесленниковъ ремесленники, . отъ атлетовъ 
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атлеты, то по сходетву слБдуетъ заключить, что отъ шляхтичей 
также ве родятся шляхтичи; ибо часто сыновья не походятъ на. 
родителей, ‘иногда отъ хоропгихь ‘родятся дурные, какъ оть дур- 

ныхъ хороше». Аг ! 

Подтвердивъ это положеніе примфрами изъ Римской и Поль- 
ской истори, авторъ продолжаетъ: ‹ Кто-же думаетъ, что шляхет- 
ство предковъ можеть чрезъ поередетво крови %(вапоціпіѕ сотти- 
піопе) перейти къ потомкамъ? Гербы свидЪфтельствують только о 
доблести и подвигахь нашихъ предковъ. Ихъ побЪды и тріумфы 
должны насъ побуждать къ подражанію: ихъ дфявямъ; но они не 
могуть возвысить наеъ надъ другими, пользующимися равными съ 
нами правами, точно ‘также какъ надпись или изображене не при- 
даеть вЪфсу сосуду. Дуракъ, пожалуй, этому и повфритъ, но не че- 
ловЪкъ знающій и разсудительный. Гербы не могутъ имфть инаго 
вліянія, какъ только возбуждать насъ къ подражанію доблестямъ 
предковъ, которыми они пріобрђли важные титулы и ‘славное имя. 
Если-же мы не стремимся походить на нашихъ. родителей, то, по’ 
справедливости, считаютъ”нась выродками, стоящими ниже тфхъ, 
у кого нить такихъ славныхъ семейныхъ преданій. Доблесть не 
можетъ передаваться по наслъдетву. отъ предковъ потомкамъ, какъ 
имущество по завЪщанію: она пр1обр$тается собственными ‘дБлами 
и трудомъ. Кому болће нравится бездЪйстые и нЪфга, кто посту- 
паеть неблатородно, ‘кто безчеститъ своими пороками себя; роди- 
телей и друзей, да знаеть тотъ, что онъ выродился изъ шляхет- 
ности предковъ и ни къ ‘чему не послужатъ ему древнія изображе- 
нія и славныя дфяшя’ ддовъ и прадфдовь, какъ слпому самый 
ярый свЪть, какъ глухому самые пріятные звуки. Но большая 
часть нашей шляхты заражена превратными мнніями; ибо они 
придаютъ происхождению большее значене въ государствЪ, чфмъ 
чему-нибудь иному, а потому весьма Мноме не заботятся’ о томъ, 
чтобъ блистать нравами, ученостью, ‹славными дфяшями: непри- 
вычные къ труду, они проводятъ доля ночи въ ‘игрЬ въ'кости и 
въ возмяшяхь Бакху; ни о чемъ они столько ‘не заботятся, какъ 
о томъ, чтобъ блистать драгоцфиными камнями, серебромъ и 30- 
лотомъ, дорогими одеждами и многочисленною дворнею», 

Сравнивая Модржевскаго съ Клёновичемъ, находимъ’большое 
между ними сходство: и тотъ, и другой представляють тБже са- 
мые доводы противъ ненормальнаго ‘положения въ Польскомъ то- 
сударетв знатныхъ пановъ, захкатившихъ въ свои руки всю власть. 
Н%тъ никакого основанія предполагать; чтобы Клёновичь копиро- · 
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валъ Модржевекаго; екорће, оба они были отголоскомъ мнфн!я пе- 
реловыхъ людей Польши ХҮІ вЪка, къ сожалвнію, весьма немного- 
численныхь, а потому неимвшӣхъ` рБшительнаго · вліянія ‘на 
общественное “мпфніе, которое отдавало предпочтеніе знатности 
происхождешя передъ личными заслугами. Такіе единичные пред- 
ставители правды и разума; какъ Модржевекій, Клёновичь и Рей, 
не могли повліять на маёсу шляхты, жившей на панскомъ хльбъ 
`и видЪвшей въ своихь панахъ земныхъ боговъ; а исторически 
развивавшаяея впродолжене нћеколькихъ вЪковъ власть пановъ 
не могла быть такъ легко и такъ скоро поколеблена усиліями нћ- 
сколькихь людей, хотя бы они были. одушевлены ‘самыми благорол- 
ными’ стремленіями. 


9. Воспитаніе и общеетвенныя школы. 


Даже такіе писатели, какъ Рей, Гурницый и Клёновичъ, кото- 
рые вБрили во вліяніе звъздъ на судьбу человћка и во врожден- 
ные ему пороки и доблести, не отрицають важности воспитанія; 
лрүгіе-же писатели, стоявшіе выше ихъ по своему уму и образо- 
ванію. считають вопросъ о воспитани однимъ изъ важнЪйшихь 
государственныхь вопросовъ. Многіе изъ Польекихъ писателей 
ХҮІ вЪка оставили намъ свои воззрЂнія на этоть вопросъ: при- 
знавая единогласно дурное состояніе школъ и дурную систему 
воспитаня въ современной имъ Польш%, они предлагаютъ, каждый 
по своему разумнію, необходимыя реформы. 

На недосталокь школъ нельзя было жаловаться: ихъ было до- 
вольно много, и число ихъ втеченіе ХҮІ вЪка постоянно уве- 
личивалось; но многочисленныя школы католическія и иноврче- 
скія болће вредили государству и отдЪльнымъ гражданамъ, чБмъ 
приносили пользу: он были въ рукахъ духовенства, которое пре- 
слфдовало своекорыетныя пли, вовсе не заботясь” о томъ, чтобы 
еро воспитанники получили образованіе сколько-нибудь пригодное 
лля ихъ самихъ и для государства. 

Во глав общественныхь школъ стояла Краковская академія, 
учрежденная Казимромъ Великимъ (1364). и возобновленная Вла- 
диславомъ Ягайлой, (1397 — 1400); но, находясь въ рукахъ духо- 
зенетва, она ‘стала’ ‘исключительно католическою духовною семина- 
ріею (по постановленію Петрковскаго синода 1542 года, ея воспи- 
танники должны были даже носить «ПаЪкаш @етеает»), которая, 
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по словамь Польскаго писателя !), заботилась болЪе о. царстві 
небесномъ, чЬмъ о польз государства. :«Богословіе и. схоластиче- 
ская философія. Өомистовъ  (послЪдователей и толкователей Өомы 
Аквинскаго) и Дунеъ-Скота (съ начала ХУТ вка), диспуты, аетро- 
логичесыя бредни занимали ее болће всего; необходимыя-же для 
края науки, каковы: право, даже каноническое, ‘и медицина, были 
въ полнёйшемъ пренебреженіи», ; Поэтому Польская. молодежь 
искала образован1я за границею — въ университетахь Пражекомъ, 
Парижекомъ, Итальянекихь (въ Цаду$, БолоньЪ и Рим) и НЪ- 
мецкихь (католики Ъздили въ. Вфну; Ингольштадть и Отразбургъ, — 
протестанты въ Виттенбергъ, Лейнцигь, Франкфуртъ-надъ- Одрою, 
Крулевець и Лейденъ). Изь нихъ выходили люди, дЪйствительно, 
замЪчательные по уму и образованію, а Краковская академія по- 
рождала только золотую посредственность: изъ среды своихъ про- 
фесеоровъ она поставляла епископовъ и арҳіепископовъ, а своими 
воспитанниками переполняла монастыри, отнимая у государства 
тысячи рукъ и головъ. Вмћето истиннаго проевъщешя, она распро- 
страняла суевЪрія; не давая необходимыхъ въ жизни. познаній, она 
поередствомъ пустыхъ богословеко-схоластическихъ препираній прі- 
учала, своихъ учениковь къ: фразёрству; возбуждая ихъ къ насилию 
налъ.единовЪрцами и позже надъ’. 1езуитами «и: защищая: ихъ оть 
заслуженной за, это ; кары, она развивала. въ нихь евоеволіе и пре- 
небреженіе закона. Даже такіе защитники Краковской , академіи, 
какъ. ректоръ ея; Яковъь Гурскій?); „сознавались,:что:ея. профеесоры 
думали только о личной, корысти, а не о наук, и что своимъ 
безнравственнымъ поведешемъ привели ее въ унадокъ 3). 

Какъ было. велико. число ереднихь и низшихь.. учебныхь заве- 
деній въ, ХҮІ вк, опред$лить. невозможно по недостатку. источ- 
никовъ.. Къ ереднимъ : принадлежали школы, въ ПултускЪ,. Познани 
(основана епископомъ Любранскимъ въ 1502 г.), ЛьвовЪ, ЭльблонгЪ, 
"ГорунЪ.и Гданск. Низшихъ › (элементарных) школь. было боле 
въ городахъ и мЬстечкахъ, чЬмъ въз деревняхь, хотя :со времени 
‚ Сигизмунда Старшаго рфдко при какомъ деревенскомъ костел не 
было школы. Већ католичесыя школы находились поль непоеред- 

7. Баказаё с, «Нізќогуа 86у Коговие 1 чу зе Йае Квіезілуіе 


ааа ой па] базуше)вгусВ. схазблу ай 40 токи 1194»: Т.І. (Познань, 1849), 
стран, 49. | 2-4 р: М 
2) «Аро1осіа Ф. Фасо? богѕеїї рго асадешіа Огасоуіепеї, раБНее т гепип- 
сіапйіѕ,поуіз шасізігіз. Це А. 0,1581 41е 11 тае0з15 Магійі », Огасоу1ае; 1581. 
3) 7. фи Казхезу тел, ор. сіб. І, 49-466. — Сп. 7. Зо1Еу Козутева «0 ѕіаціе 
акайетіі ЖҠгакоуѕкіеу ой ‘хафодета јеу чу тока 1347 аг 40 (егалпіеуѕлесо 
с2завц»., ү, Кгакозуе 1810 „(панёгирикъ ‘академии ея професеорамъ); 
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А 
о еғвеннымъ надзоромь духовенства. Въ низшихъ школахъ учили 
читать и писать, ариеметикЪ, катихизису, церковному иъню и Ла- 
тыни по грамматик Доната и но Катоновымъ «Ріѕіісћа погана»; 
въ среднихъ-же школахъ ‘обучали также Гречесќому языку и ри- 
торик%.. Школы протестантскія стояли выше католическихъ: въ нихъ 
обучали преимущественно класеическимъ языкамъ по новой систе- 
мЪ; заиметвованной ‘у иностранцевъ, и по лучшимъ Латинскимь и. 
Греческимъ  писателямь (читали и переводили ‘на’ Польсвйй языкъ 
Теренція, Цицерона; Юетина, Виргилія, Горація, — Ксенофонта, 
Лущана и, Демосеена); учили также немного риторик%; ариеметикЪ 
и музык%, а позже и НЪмецкому языку; но’ болфе всего занима- 
лись: Лютеранекимъ катихизисомъ и объясненіемъ ‘обрядовъ” Люте- 
ранской церкви. Такимъ” образомъ, хотя методъ преподаванія и 
учебныя пособія въ іпротестантекихъ школахъ были лучше, чБмъ 
въ католическихь; : направленіе › ихь было одинаково: на первомъ 
планЪ были интересы вђроисповђданія, ане народа и государства“). 
Со второй половины ХҮІ вфка появляются: въ ШольшЪ новыя 
школы-—іезуитекія ‚ев новымънаправленіемъ,отькотораго ожидали 
въ; началь такъ много пользы. для церкви и тосударства, но кото- 
рое. впослЬдетвіи погубило Польскій народъ. Кардивалъ Станиелавь 
Гозій,  епископъ : Варминскій, находясь на Тридентскомъ собор%, 
познакомился съ нфкоторыми. членами ‘только-что созданнаго орде» 
на іезуитовъ, занимавшагося ::воспитаніемъ дђтей, ‘и векорћ убъ- 
дился, что они .могутъ оказать: ему большую услугу въ: противо- 
дБйствій быстро. ширившейся ‘мо Польш. реформаціи. Съ этою 
цЬлью. онъ поснфшиль вызвать іезуитовъ изъ Рима и: Германія въ 
Брунебергь въ Варміи, отдаль имъ покинутый Францисканцами мо- 
настырь м доставилъ необходимыя. средства для ‘открытия школы: 
въ. 1565 году была) открыта первая въ Польши 1езуйтская школа 
въ БрунсбергЪ. Ревнитель католицизма Гозй содержалъ въ этой 
школ, на, свой, счеть много дтей„бЪдной шляхты еъ разныхъ кон- 
цевъ Польши. Въ, тоже время онъ: письменно увфщеваль пановъ 
отдавать своихь сыновей на воспитаніе ученымъ 1езуитамъ, а ‘епли- 
скоповъ побуждаль къ открытию 1езуитекихь коллегій, — и еъ лег- 
кой. руки, Гозя лезуиты быстро распространились по всей Польш%: 
втечеше 20 лЪть, благодаря ревности кардинала и покровительству - 
Степана Баторія, іезуиты открыли свои школы въ Пултуск, Виль- 
нф, ‚Ярославль (на Руси. Червонной), Познани, Полоцк, Риг%; 


4) 3. Биказжемтся, ор. сі. І, 66—13. 
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Люблин%, Несвиж%, Гданекћ, Калиш и: Львов. По просьб Ви-· 
ленскаго епископа’ Протасевича, - Отепанъ Баторій преобразовалъ 
1езуитскую коллегію въ Вильнф въ академію (1578 г.), еравнявъ 
ее въ правахъ съ Краковскою. Хотя ‘для начала были’ открыты два, 
факультета —богословекій и филологическій, но’ программа ея была 
обширнъе программы Краковской академіи, и предметы препода- 
ванія были разнообразнЪе: кромЬ богословскихъ и философекихъ 
наукъ, въ ней преподавалиеь: піитика, риторика, математика, фи- 
зика, и языки: Еврейскій, Греческій, Латинскій, Французскій, Ан- 
глійскій и Итальянекій !). При бигизмунд% Ш, воспитанник 1езуи- 
товъ, число іезуитскихъ школъ сильно увеличилось, а орденъ чрез- 
вычайно разбогатЬлъ и прюбрЪль большое вліяніе на тосудар- 
ственныя дла *). Единственными предметами обученія въ 1езуит- 
скихъ школахъ были Латынь и богословіе; много времени трати- 
лось на риторическія упражненя и театральныя предетавленія 
Объ образованіи ума и сердца своихъ воспитанниковъ іезуиты не 
заботились: напротивъ того, они старались заглушить въ нихъ до- 
брые зародыши, убить ‘въ нихъ волю ‘и сдфлать ихъ автоматами, 
которыхъ они сами приводили ‘въ движеніе, когда хотћли. Если 
воспитанникь быль’ богатъ ‘и знатенъ, то изъ него они д\Ълали. 
своего поклонника’ ‘и благотворителя; если-же’ онъ быль бЪлденъ.- 
но даровитъ, то они вербовали его на службу своему ордену 3). 

Для противодЪйствя развращающему вліянію іезуитовъ, гет- 
манъ Янь Замойскій основаль въ 1595 тоду въ своемъ городЪ 
ЗамостьЪ академію "по ‘образцу Итальянскихъ*университетовъ съ 
тремя факультетами юридическимъ, филологическимь и ‘медицин- 
скимъ; но, не смотря на вс его пожертвованія и заботы, акаде- 
мія не могла процвътать и находила безпрырывно препятствія въ · 
своей полезной дЪятельности, то со стороны Сигизмунда Ш, не- 
любившаго Замойскаго; то со стороны Чезуитовъ *). 

ДЪвушки воспитывались въ монастыряхъ ‘Францисканекихъ, Дд- 
миниканскихъ, Цистерекихъ и’ т. ‘п.: ‘ихъ учили’ грамотћ и рукодв-' 
лью. Съ 1550 тода протестанты стали заводить женскія школы, ‘Въ 
которыхъ стали также обучать’ догматажь своей церкви. Вообще ‘на 
воспитаніе дћвушекъ обралцали мало вниманія; неохотно ихъ отда- 
вали въ школы, и грамотная шляхтянка ещерћдкость въ ХҮЧ вБЕЊ 5). 


т) Историю Виленской акалеміи написаль Михаилъ Балинскій: 
«Пауупа акадетіја \УПейзка». РЪ. 1862. *) 1; фи Кавхем 161, о. с. 1,116—126. 

3) Могастеъуз кі, Пиаее ггестуроѕр. Ро]зк. У, 185. +) Ј. фи Казее- 
міст, |, 127 — 129. 5) Могасгеу Кі, 101. УГ 211, Ра Каѕлехісх, 
о. с. І, 80. 
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Удивительно, что вопросъ 0 вослитаи такъ мало занималъ 
2-9 какъ Поляковъ, такъ и иноетранцевъ, описывавшихъ Польшу въ 
-ХҮІ вфе: какъ тв, такъ и другіе или совершенно о немъ’умал- 
чиваютъ; или же сообщаютъ самыя. поверхностныя свдфнія, Ян ъ 
Красинекій въ своемъ описан Польши: : (1574 г.) ®) не гово- 
рить ни слова о школахъ и воспитани своихъ соотечественниковъ. 
С Писавиий тремя годами позже его, Мартынъ Кромеръ 7), сви- 
| дфтельствуеть, что воспитаніе юношества было въ небреженіи, не- 
смотря на то; что’ликолы были посфщаемы какъ богатыми, такъ и 
бЪдными, какъ шляхтою, такъ и мБщанами и хлопами; въ нихъ 
съ малолЪтетва ‘обучали не: только мальчиковъ, но и дЪвушекъ 
Латинскому языку, который поэтому былъ въ большемъ · употре- 
бленіи въ Польшъ, чЪмъ въ самой Италіи. Знаніе иностранныхъ 
языковъ и «һпапіќаќіѕ: за» были также въ ней распространены. 
Не пренебрегали и изученіемъ медицины: Что знаніе иностран- 
ныхъ языковъ было весьма распространено въ Польш%, свидтель- 
ствуеть также Александръ Гваньини $): поего словамъ, Поляки 


> 


$) „Гоатитз Сгазз1011 РоІіопіа. Ай зегеп155. её робеп@з5. Непгіспт І 
Узезгата, Ое] сгайа пігіпѕўпе Ро]ошае гесеш». Вопопіае 1574. — Польский 
переводъ еъ комментаріями Станиелава Будзинекаго вышелъ въ Варшав% въ 
1852 году: «Лава Кгаѕійзкіево Ро]зКа суі оріѕзапіе ёоростайсгпо-роііусгпе 
Ро]8Кі уу уіеко ХҮІ, огах таѓегуаіу 40 рапоҳапіа а ҮҮ а1е2уцѕха». 

7) «Ро]оша з1уе Пе зіїіи, рори3, тзогіђиз, таріѕігайђаѕ её гераБИеа тгеспі 
Ро1опіае ігі цо. Апћоге Магііро Сгошего». Соіопіае 1577, 5. І, 
рр. 67—72: «Јиуепіоёјз ]ахог еѕё рап1о её пер1есііог ейџсаёіо... Ай всһоЇаѕ 
ие еі тасізігоз тіёќеге тпатез ПЪегоз её 1а(іпіз 11 егіз ќепегат аебайат 
їтрпеге отпіђаз, рапрегіриѕ јохќа ас Физ, порі1іќаёї ас реш, оррійапае 
ргаезегіїт з@ аш еѕї, Ми раейасророз дот! апп. Ібадпе пе ір тейіо 
доїдет Гао @піѕ герегіаё бат таи]608 уп1со, сит диз 1абте фатеп 104! 
розз1 6. РпеПае диодие пођі]ез её пграпае уе] їотії, уе] іп топаѕіегііз тегпасша 
по её 1айбпа попа ]есеге её зстЪеге, йізсипі... Капе сегѓе, розбеадиат апі- 
тайуегэшп езі іп ргесіо еззе Ііпопагпю, е1одиепііае, ћитапіёабѕдпе зла, 
спріде еа. дподпе поѕігаќеѕ атар]ех{ запь зей ай изот сіуђет её ушеагет 
пасі, дпат ай 210гіат... Мес теісіпат роѕіћађепё, роѕѓіеа дпат еа уи1вай8 
Чейсайоте еб Јахіоге уісіпз гайопе шогЫз, іп ргаесіо еѕве соеріє. Та аз 
113 еіађогапб, ргорѓегеа дпой тіпив еа сопіцсеге тійепёшг ай сопимо4а её 
огпатепќа уНае сотрагеп4а». 

$) «Ваттаёіае Епгореае Чезсг1рИо, даае теспа Роошае, Іліёпапіаш, 
Ѕашосійат, Ваѕѕіат, Маѕоуіат, Ргиз аш, Ротегапіаш, Тлуошал, еб Мов- 
соу?ае Тагќагіаедпе рагіет сотр1есїбаг. А 1ехапдгі Оца рпіпі Уего- 
пепвіз, едпїбз апгаіі, рейнашане ргаеѓесёї, @11оепііа сопзстірѓае, Туріз Маї- 
Філе Үігл0іеќе». (Стасоуіае 1578). ‹РоЈопіае Пезсгірйо» Ѓ. 77: «Үігі вирі 

- ехсеПепбіззігта їпіпзігіа ргаедій, уагіаго т дпе селііош ійіотаќа 
са11епї, ітргішізѕ уего 1іпспае Га! пае регібіѕѕіті, дпа 
16 уџшоагі тајогі ех, рае іп сіунаііриѕ её раріѕ раззпо осипёиг, 144 ще отпіриѕ 
ФУ ИБ ас рапрег 58 ресиНаге езё, Чио4 ітргітіѕ риегоз 11ќегіѕ ітђпепйӣов ар- 
ртішедце ад сопэотріїопет зедеспа р1аѕуе аппоги іп рихегіриѕ зсВо]азИе1з 
соттіќапё, ѕзотрёћив рго тасівітів іпбцоепйӣо, поде 11 пбааш 1. аёіпат 
отпез {еге сопотпе саћепе... Опа 4е ге Ро1опіа отита ќеге сепіїот ба а 


\. _уісієве уійеѓпг, 4104 гагиз езкеё, чи! аќіпаѕ 1іёіегаѕ поп са1- 


Һір://гсіп.ого.р! 


60 СЛАВЯНСКІЙ СБОРНИКЪ. От. 


не щадили ередетвъ (?) на содержаніе  школъ, въ которыхъ дЪти 
до 16 лЬть и боле" учились Латинекому языку, а потому почти 
веЪ говорили 'по=Латыни: занимались также изученіемъ Н$мецкато, 
Мальярскаго, Итальянскаго, Французекаго и Испанскаго языковъ. 
Павелъ Муканте, секретарь кардинала Генриха, Гаетано, отпра- 
вленнаго папою Климентомъ ҮШ къ Сигизмунду Ш ‘для заключенія 
союза противъ` Турокъ въ ‘1596 году !), говорить, что въ ПольшЪ 
нЪть недостатка’ въ школахъ, въ которыхъ дЪти нетолько бЪдной 
шляхты, но также мЬщанъ и хлоповь учатся Латинскому языку и 
музыкЪ; хотя для бЪдныхь учениковь ‘существуетъь много буреь и 
пріютовъ, однако какъ въ Краков, такъ и въ другихъ городахъ 
можно встрћтить ‘учениковъ, побирающихея по улицамъ и живу- 
щих подачкою. | 

На  разематриваемый нами :вопросъ гораздо · боле обращали 
вниманіе Польекіе поэты и публицисты. Особнякомъ между ними 
стоить Рей изъ -Нагловиць: школы ‘не только ничему его не 
научили, но даже поселили въ немъ и отвращеніе къ школьному 
ученію, и онъ не только порицаеть господетвовавний въ нихъ ме- 
тодъ преподаванія, но и самыя науки, которыя въ нихъ, препода- 
вались. Въ своей передфлкЪ поэмы Марка Полингенія Отеллата ?), 
вышедшей въ Краков въ 1558 тоду подъ заглавіемъ «Үілегапек 
уіаѕпу ўухоѓа едоууіека рослсіҳесо > *3), онъ выражается съ прене- 
бреженіемъ о наукахъ вообще *), жалуется, что малолЪтнимъ дЂ- 


]1егеь деіпіе бегтап!сиш, Нипоаг1сиш, ас раѕѕію 1ѓа- 
11с пм её љмаспа ех рагёе ба11ісг т, Ніѕзрарісишдоце ехіга 
уц] саге зцит Ѕагтаіісіот ійіотаѓа деєсіге і». 

1) Польскій переводъ сго дневника въ изданін Н ъмцевича; «2510г 
рапмеником Ыз{югусхпуеВ о йауупёу Ро]з2е2е›, 1. П, віг. 141. 

2) Вышла въ свътъ въ 1531 году. 

$) Полное заглавіе этой длинной и скучной поэмы: «\Умегипек ууїаѕпу 
2учоба сФозулека рослсіууесо, уу Когуш іако ме 7уүіегсіей1е зпадше Каду 
зууе ѕргауүу ос1ейас шоле; геђгапу у = Погорћоу у 2 гохпус орусхаіоу зууіаќа 
тесо». Раздълена на 12 пъсенъ. Содержанія морально-сатирическаго: нЪкій 
ученикъ филосога Гиппократа, наслушавшись его ученія о правдъ, отправляется 
отыскивать ее по евъту; онь путешествуеть отъ одного Философа къ другому 
(отъ Гиппократа къ Діогену, Эпакуру, Аваксагору, Сократу, Өеоорасту, Со- 
лину, Платону, Зороастру (!), Ксенократу,, Солону и, наконецъ, къ Аристо- 
телю) и каждый изъ нихъ излагаегъ ему свою систему этики (јак росзегу1е 
уќ). Примфры взяты изъ жизни Польскаго народа. Въ началЪ предиелов!я 
авторъ жалуетел, что Поляки не любятъ своего языка и не читаютъ Поль- 
зкихъ'книгъ. 

4) Во242у21 ѕговіу, 18 80 (изд. Матвъя Виржбенты 1558 т.). 

Вау’ йе мчесеу ша4го$е1а п121і пайка, А 
БЧисхез# .йуара ру згегшіегг ргозвќеі ѕгіцкаті, 
Воб парка 1ез6 Њу Кута со па Пглехіе, гобсіе, 
А1е тпайгоќќ та оугос зіапіе. узлу іш ргоќ је, 
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тямъ вбивають въ голову грамматику посредствомъ побоевъ и с%- 
ченія розгами 5), смћетея надъ Овидіемъ и Виргилемъ 5); и надъ 
Греческою и Римскою миөологіею 7), отъ которыхъ ‘нЪть никакого 
проку, —считаетъ безполезными` логику, трамматику и риторику %), 
порицаетъ страсть къ заграничнымъ путешествіямъ, которыя пр!- 
учають молодёжь къ иностраннымъ обычаямъ и къ порочной жиз- 
ни: «одинъ стремится въ Римъ, другой зо Франшю; было бы, вЪдь, 
дурно миновать Падую! и Венецію; Феррара; Неаполь, Миланъ и 
Парижъ, все это; можно ‘сказать, но’ дорог» %):Осмћивая изнЪжен- 
ное домашнее воспитаніе, Рей’ совЪтуетъ родителямъ держать: дЪ- 
тей въ страх и еъ малолЪтетва пріучать ихъ къ добродтельной 
жизни 19); это; по его миънію, конечная цфль воспитанія !!). Разбро- 
санныя въ этой поэм :отрывочныя замћчанія о воспитани Рей с0- 
браль, дополнилъ и: привелъ ‘въ систему въ позднфйшемъ, уже из- 
вфетномъ читателямъ, труд «умо еохіека рос2стуесо». По его 
миБнію; ` воспитаніе: должно быть’ основано на началахъ религия, 
которыя слБдуеть черпать изъ св. писанія, а не. изъ общераспро- 
страненныхъ книгъ,; переполненныхъ разными вымыслами и удиви- 
тельными заблужденями !°). Когда дитя научится познавать Бога, 
къ злымъ строгаго, къ добрымъ милосерднаго, тогда, легче будетъ 
приступить въ другимъ наукамъ; но пусть еъ малолћтства не 
учатъ его грамматик %; логик%, ариометикЪ, труднымъ 


‘и для болфе взрослыхъ, ни запутаннымъ поэтическимъ 
| 


5) Во24». УП 1. 88: 


А пазх рап ай 1ейхуо зу ток, у 10 ай 2 папкі, 
А рг2у {еу Сталитайсе стеѕќе реда раку. 
Роге: вое КоНапа а роЧисие с2010, 
Во ве тпиѕі 8а6067у6 ргауќут піегат уу Ко10: 
'А еду шафо ройгоќсіе, \упев уоуб пай рі 3601 
7 Ъттегіпу, а рап тїойу Багло ѕіе со Бої. 
Ѕіесле оеіес, з1ее2е ХаК, хіес (е рапі така 
Сћее ед цстуб ѕууоіс ргалу, Пођіје озіаіка. 
$) Во2а2. 1, 1. 6: 


Фастов и Охуійупѕлет Кіеду о тпНо8е1 
Ртлсстуќавл 1е00 Б4едпе вуіескіе уувгеёесгпоќсі. 
А1Ьо у Упе азия оду хуіейліе в ргхеЃаіе 
Опу 42упе Ғабиу сло іе Баба Баје. 
Изъ Римекихь поэтовъ Рей хвалитъ одного Горадія (Ко202.: Ү, 1. 55): 
Хайођпіе Ногас!1зй гоѕкоел, зууіаіа Шево 
Мур!за1, а партхуеу 2ас7аТ іа ой ќесо, 
@4у Кю тозупесо ддђга згстеќеіет ртлурайїесо 
Олууа в росхсіуозсіа зуее : {апа вууеро, А 
7) Та. 1. 5. 5) Болі. ҮП, 1. 86—87. *) 1014. 1. 89—90. 10) Код, У, 
1. 57; го2й2. ҮП, 1. 88. 1!) Ко2й2, УП, 1. 90. 
12) Ке. Т, сар. ТҮ, 116 8 (ей. 1568, по изд. Туровек. стр. 17). 


+ 
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баснямъ; ибо какая ему польза отъ того, что онъ будеть знать, 
какъ Цирцея шеремфняла людямъ толовы, какъ странствовалъ- 
Улисъ, какъ проказничала Елена или что дЪлала Пенелопа: эти 
басни не мшаетъ ему прочесть для развлеченія впослЪдствіи, когда 
онъ научится чему иному. Но пусть читаеть житія знаменитыхъ 
людей древности, прославившихея умомъ и доблестью !). 
Чему-же слЪдуетъ учить? спрашиваеть авторъ далфе ?). 
«Конечно, не грамматик%, которая учитъ только щебетать и 
выкручивать обольстительныя слова, и то не съ малымъ затрудне- 
ніемъ молодыхъ головокъ: ей онъ охотно научится потомъ, когда 
привыкнетъ къ дивнымъ выраженіямъ и прекраенымъ словамъ Ла- 
тинскимъ, которымъ и конца нЪть. И безъ трамматики Полякъ 
такъ легко научаетея Итальянскому, НБмецкому, Турецкому и Та- 
тарскому языкамъ, какъ будто это были его природные языки. Не 
знаю также; какая бы была польза Поляку отъ ло- 
гики; которая учить только хитросплетенными словами изъ правды 
дБлать неправду, изъ неправды правду: кого Богъ не обидЪль 
үмомъ, тому не зачфмъ этому учиться. Найдется у насъ иной, съ 
виду простачекъ, который съумфеть такъ ловко вывернуться, какъ 
самый ‘ученый магистръ въ коллеми. Такъ называемыя свобод- 
ныя науки — трамматика, логика, риторика, музыка, ариеметика, 
геометрія и астрономія —суть науки важныя и трудныя; Есть еще 
другія яко-бы людьми вымышленныя: живопись, р%зьба, фехтованіе 
и т. п, Кто къ чему тотовится, кому что нравится, тотъ тому и 
учится. Но для добродЪтельной жизни нътъ наукъ важнће тЪхъ, 
которыя украшены разумомъ ‘ и доброд$телью; какъ-то: справедли- 
вость, постоянство, разсудительность, воздержаніе, милосердле, сте- 
пенность и самоеознаніе.. Ибо къ чему послужатъ, продолжаеть 
Рей 3), пышныя и разукрашенныя слова, заиметвованныя изъ 
грамматики, ебли онБ далеко расходятся съ правдою и дЪй- 
ствительностью? Не все-ли это равно, что одЪть прекрасное платье 
и потомъ запачкать его грязью или засыпать пухомъ? Или что по- 
можеть геометрія, учащая ‘измрять евЪты и чужя земли, 
тому, кто не умфеть размЪрить на самого себя того клочка 
земли, который Богъ ‘ему даровалъ, такъ чтобы жить благочестиво 
воздержно и спокойно, какъ слЬдуетъ хриетіанину? Или какая 
польза отъ астрономи, которая учитъ. по движенію небесныхъ 
свфтиль узнавать будущее, если ты не умфешь разузнать и того, 


1) ІЫЙ. Е. 12. (Туровев. стр. 25). *) ТЫ. сар.Ү, Є. 13 го. (Туровск. стр. 28). 
3) 1011. 1. 13 г°—14 то, (Туровек. стр. 29—30). ок 
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тә совершается. передъ твоими глазами?... Къ чему учиться пЪть 
шо музыкЪ, когда другой передъ тобою скверно верещитъ? Къ 


_ чему учиться изь ариөметики считать чужя тысячи, котда ты 


не умешь справиться и съ тЬмъ немногимъ, что у тебя есть?› 


Выше веБхъ наукъ и искусетвъ Рей ставить науку жить, какъ 


олфдуетъ (ус рослеіме). 

Такое воззрЪніе нахнауки, напоминающее извЪетныя слова Про- 
стаковой. въ комеди Фонвизина ‹ Недоросль» могь имЪть только 
челов» къ, самъ ни чему неүчившійся, а такимъ и быль Рей, по- 
свидЪтельству его біографа Тржецескаго. Имя весьма смутное по 
нятіе о наукахъь, преподававшихея въ школахь, образовавъ самъ 
себя чтешемъ книгь Латинекихъ и Польскихъ безь системы, безъ 
‘надлежащато выбора, метаясь отъ богослововъ къ классикамъ, при- 
слушиваясь къ разговору людей образованныхъ,—самоучка Рей въ 


‘самомн®ейи считалъ себя идеаломъ того шляхтича, котораго онъ 


хотЬль изобразить въ своемъ произведеніи, а потому свое самовос- 
питаніе ставилъ образцомъ для’ другихъ: отсюда отрицаше пользы 
школьнаго ученія, отсюда своеобразная система практическаго вос- 
питания, основаннаго на хорошихъ примфрахъ образованнаго и не- 
испорченнато общества. Хорошее общество. — воть та школа, въ 
которой долженъ учиться юноша. Бесфда въ такомъ обществЪ, по 
его мнЪнйю, полезнфе чтешя книгъ, или, выражаясь его словами, 
живой голосъ лучше здохлой шкуры, изъ которой 
выдфлываютъ пергаменъ +). О слышанномъ слБдуеть раз- 
мышлять и хорошее удерживать въ памяти 5). 

Хотя самъ Рей никогда не выЪфзжаль за границу Польши °), 
тЬмъ не менфеонъ считаеть затраничное  путешествіе полезнымъ 
дополненемь домашняго воспитанія: онъ совћтуетъ молодымъ лю- 
дямъ присмотр®ться къ образу жизни, нравамь и обычаямъ дру- 
гихь народовъ и усвоить себЪ то, чтб есть у нихъ хорошаго 7). 
Ціль. и результать заграничнаго путешествія онъ представляетъ 
такъ *): «Цофзжай въ чужіе краи не за тЪмъ, чтобы удивляться 
роскошнымь палаццо или невиданнымъ видамъ, а за тЬмъ, чтобы 
присмотрћться къ иностраннымъ обычаямъ и-нравамъ, особенно къ 


4) 1101. Е. 15 хо (Тур. 32): «Герѕлу 1е3ё халуйду думу 0408. п 2йесһ а 


Бкога: сло іа па рагсатіп хуургалуціа». 5) ІЫЙ, #. 15 г°—16 (Тур. 33). 


5) Рей писалъ о себъ: 
Вот ]а {ей ргозіу Ројак, подле пе 1е24ха1ас, 
Тита зе раз{ па флейте, јако 1еѕіе :лаіас: 
2. вхапісу Ро15Ккіеј шие победе піе љуіесһа#, 
Цесй со. уійтјес рггувіоі, гргоейѕіет., пе! 2апіесћаї. 
7) ГЬ4. сар. ҮЛ—ҮП. 3) 1011. сар. ҮІЈ1, #. 23 60—24 (Туров. стр. 49). 
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такимъ, съ которыхь ты могь бы взять примфръ для себя.... Не 
трать времени шо-пустому, ибо его никогда не воротише, ‘но’ будь 
постоянно занять: или читай, или учись’ чему-нибудь, или при- 
сматривайся къ ‘окружающему тебя и разеуждай, что хорошо и 
что дурно. Старайся своимъ поведеніемъ въ ішужихъ краяхъ »ени- 
скать себБ общее расположеніе.... Старайся звернуться домой не 
только съ танцами, съ надушенными перчатками, ‘съ разноцвЪт- 
ными. жилетами, но съ умомъ, украшеннымъ добродЪтелью и на- 
укою, дабы ты могъ служить примфромъ для другихъ и утшеніемъ 
для твоихъ. родственниковъ>. | 

Когда молодой человфкъ достигнеть зрфлаго возраста; женитея 
и станеть полнымъ хозяиномъ ‚въ своемъ ішмфніи, пусть онъ сво- 
бодные часы посвящаеть  чтенію. !). «Не нужно большихъ ередствъ, 
чтобъ | наговориться : съ философами и рыцарями, объфхать весь 
свЪть, сидя на мЪетЪ, не подвергаясь при томъ опасностямъ путе- 
шествія.... Хорошо, знать природу каждаго. звБрька, каждой птички, 
каждаго деревца, каждой травки, что можеть пригодиться тебЪ въ 
хозяйствЪ и сдЪлаль тебя человћкомъ прятнымъ въ обществ. Но 
не читай все, что попало: какая тебЬ польза отъ Овидія и Го- 
рація, писателей для. тебя трудныхъ и переполненныхъ баснями? 
Читай такія, книги, изъ которыхъ ты могь бы: научиться добродф- 
тельной жизни, а не пустымъ сказкамъ».... Врагъ. школьнаго вос- 
питавнія и классическаго образованія, Рей проповћдуетъ житейскую 
мудрость, которой слЗдуеть учиться не ‘столько изъ книгъ, сколько 
изъ обращешя съ людьми въ его смысл образованными и добро- 
дЪтельными, какъ.у себя. дома, такъ и заграницею. 

Замфчалельно, что: поэтъ, стоявний несравненно выше Рея по 
образованію и дарованіямъ, и при томъ. самъ: учившійся заграни- 
цею, -Я нъ Кохановский ?), возставалъ противъ заграничныхъ 


79.1010. №. П, сар. ХҮП Г. 112 ге, (Туров. стр. 238—239). 

>) Я въ Кохановск{й (1530 — 1584) учился въ Германи и Италіи; 
въ Парижъ; позвакомилея съіпоэтомъ Ронсаромъ; по возвращеніи на родину, 
былъ нъкоторое время (1560—1566 гг.) королевскимъ секретаремъ; большую 
часть жизни провелъ въ своей деревнъ Чернолъеве. О немъ О сипъ Пржи- 
боровскій издалъ въ Познани въ 1857 г. хорошую моногратію: «ҮЎіайо- 
11056 о йуст і рзтась Јапа КосһапоуѕКкіесо». Это былъ замфчательный 
лирическій поэтъ. Лучшія его произведенія: «Пеалтырь Давыдовъ», «Трены» 
на смерть малолътней его дочери Урсулы (въ подражаніе Овидію) и« ПЪени». 
«Псалмами» Кохановскаго восхищался Мицкевичъ. По его словамъ, ни на одномъ 
изъ новыхъ языковъ нътъ такого вдохновленнаго, высокопозтическаго пере- 
вода псалмовъ; но это не переводъ, а подражаніе- Иногда у Кохановскаго 
сквозь спокойный лиризмъ пробивается сатира на современные нравы и 
полптическія ошибки Поляковъ (таковы:  «бабуг», «Егазею? и прозою 
«УУгд2 кіх). 
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А путешествій: въ своемъ «Са тир >?) онъ говоритъ, что иностран- 
ное воспитаніе (роѕітоппе бууіелепіе) испортило Поляковъ. Въ 
уста Сатира онъ влагаеть такую рЪчь: «Не понимаю, почему вы 
посылаете дфтей въ Италию или Германію, когда у васъ есть свои 
школы, куда прежле пріфзжали учиться иностранцы. Вамъ кажутся 

_ проетаками ваши учители; да, если вы у нихъ отнимете и то не- 

многое, что они имћютъ, они вскорЪ станутъ и грегоріанцами., На 
десять гривенъ, однако, они довольно измышляютъ; но вознаграж- 
дайте по заелугамь, и, скажу вамъ, школы ваши еравняютея съ 
Сорбонами. Не жалБйте только издержекъ на воспитане дЪтей 
дома (на’родин$), и увидите, что вся Падуа пріђдетъ къ вамъ. 
Если же вы посылаете ихъ (заграницу) ради обычаевъ, то, повЪрьге 
миф, найдете тамъ и добрые, и злые, и не знаю, которые бол%е 
по вкусу молодёжи. Повимайте по себЪ: что вамъ, то и ей (ира- 
вител). Я, глупый, такъ разумћю и при томъ останусь, что Польшу 
тӣйкъ измънило только иностранное воспитаніе +). О чемъ 
бы я болфе говорилъ, если бы не было мнф противно. Каждое го- 
сударство стойтъ своими порядками, къ которымъ слфдуеть прі- 
учать дЪтей еъ-малолфтетва; если имъ понравится новизна, то по 
ней со-временемъ они будуть перестроивать міръ». А въ одномъ 
изъ мелкихъ етихотвореній 5) Кохановекій такъ изображаетъ изнђ- 
женную и испорченную молодёжь: «Не умћетъ сынъ ' шляхетсый 
сћеть на коня; не любо ему Ъхать на охоту на дикаго звъря съ 
копьемъ въ рукахъ: лучше онъ умћетъ пить и играть въ писан- 
ныя карты или запрещенныя кости». 

Странно, что Кохановекій, самъ путешествовавшій нЪсколько 
лЪть заграницею и получившій образованіе въ иностранныхъ уни- 
верситетахъ, не только отвергаетъ пользу заграничнаго воспитанія, 
но даже приписываеть ему упадокь Польши; онъ видить только 
дурную сторону, а хорошую какъ бы преднамфренно скрываеть; 
между тБмъ, онъ долженъ былъ знать, что лучшіе представи- 
тели современной ему Польши (а въ томъ числ и онъ самъ) обра- 


з) «"Рәјеїа Јапа Косһапоуувкіесо» (Үагѕхачуа, 1864), віт. 173—174. 
*) Ја сарі іак гохапие і рглу {еш хозапе, 
ќе Ро]зке піс іпзгесо о іака ойтіапе 
№е ргхургал Но, јеіпо ровігоппе буісгепіе. 
5) ТЫ. р. 56 (Ріеќпі, кз. П, № 10). 
№е циме зуп вл1асћеекі па Кой уувіе56, 1 уў Їочуу 
Ма й2Кі тууіегт 2 овлехерет јесһаќ піе союзу: 
Геріеј кайа &уіайоту, а1Бо Кат рівапуећ, 
Кайез7\1 4аб і Козбек, ргахует хакағхапусһ, 
«Олавянокій Оборникъ>, томъ ПП, отд. І. 5 


` 
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зовались заграницею; если-же большинство не выносило никакой 
пользы изъ заграничнаго путешествія, а.заражалось только страстью 
подражать иностранцамъ въ одежд, экипажахъ, пищ, напиткахъ 
и увеселеніяхъ, то виновато было въ томъ первоначальное воспи- 
таніе молодыхь шляхтичей, неприготовленныхь къ тому, чтобы 
воспользоваться плодами Европейской образованности, нравственно 
испорченныхь уже дома. Еще страннфе слышать изъ усть Коха- 
новскаго, воспитанника КЌраковской академи, жалобу на то, что 
школы въ ПольшЪ не находили достаточной поддержки со стороны 
общества и государства и, велЬдетвіе того, пришли въ упадокъ 
Краковская академія (такъ какъ ее преимущественно имфлъ въ 
виду поэтъ) была болЪе обезпечена, чЬмъ многіе иностранные уни- 
верситеты, въ которыхъ науки процвЪтали !); но она далеко от- 
стала отъ Сорбоны и Падуи по другимъ причинамъ, выше упомя- 
нутымъ; что же касается среднихъ и низшихъ школъ,-· то въ упадкЬ 
ихъ виновато духовенство, въ рукахъ котораго онъ находились: 
обязанное содержать школы на свои обширныя средства, оно ду- 
мало только о томъ, какъ-бы перещеголять шляхту въ роскоши и 
разврат. Въ изнфженности-же и испорченности молодёжи были 
виноваты. не столько школы, сколько вами родители, какъ это пре- 
красно изобразилъ Петръ Збылитовскій ?) въ «Разговоръ Поль- 
скаго шляхтича съ иностранцемъ> 3): «Имћя сына, шляхтичь спћ- 
шить отдать его въ школу, чтб конечно хорошо: пусть будетъ изъ 
него сначала ‘бЬдный школьникъ; я этого не хулю. Это— хорошее 
дЪло, здравый совЪтъ настоящаго мудреца: пусть каждый учится, 
пока есть время, ибо потомъ не получишь его и за дорогое золо- 
то. Отвезши его въ школу, часто навЪщаетъ, чтобы знать, учится, 
ли сынъ, иль праздно’ проводить время; и всяк разъ, что пріф- 
деть, дарить его щедро: справляеть ему башмаки, бБлыя перья, 
дорогое платье. А школьникъ въ довольствЪ, вмЪсто грамматики и 
риторики, учится въ корчмЪ танцамъ, попиваеть винцо — дорогую 
мальвазію, никого не боится, ни чьего не спрашиваетъ позволенія, 
ОдЪвъ новые башмаки, атласную курточку, а поверхъ гранатовую 
Мадьярскую делію (широкій плащь съ большими рукавами), ду- 


1) Г. рокаѕгеъіст, о. с. І, 62—64.—Ту-же жалобу столь-же неспра- 
ведливо повторяетъ Я. Гурскій въ своей «Апологін Краковекой академіи». 

2) Онъ былъ воспитанникомъ Краковской академіи; много путешество- 
валъ; считалея знаменитымъ юристомъ; большую часть жизни провелъ въ 
своей деревнъ; умеръ въ 1649 году. Прославилея своими идиліями. 

3) «Во’лоууа 821асһсіса Роїзкіесо 2 спйлоғіетеет» (первый разъ издана 
въ Краковъ въ 1600 г.) етр. 32—34, по изд. Туровекаго. 


ВНр://гсит.ога.р! 


љАА 


Отд. І. ОБЩЕСТВЕННЫЕ И ГОСУДАРСТВЕННЫЕ ВОПРОСЫ. 67 


маеть себЪ: «я-ли это, пышно убранный, буду ходить съ голою го- 
ловою — не отпущу чуприны? Да что-же? ксендзомъ, вфдь, я не 
буду, — я хочу пожить на свЪтБ, пойду ко двору, а между тмъ, 
пока отець замфтить, весело буду проводить молодые свои годы». 
БЪтаеть изь корчмы въ корчму, пируеть: вдь, молодежь не слу- 
шаетъ совфта старшихъ. Потомъ внимательный наставникъ даеть 
знать отцу, что его сынокъ рЬдко бываетъ въ школћ. Отецъ ветре- 
вожится, пріћдеть въ тородъ, и чтобъ въ гнъвћ не прибилъ онъ 
сына, сопровождаеть его жена. Пріћхавши отецъ принимается бра- 
нить сына, а онъ, выроспий въ своеволіи, мало боится его рфчей 
или, вёрнъё ни во чтб.ихъ не ставить. «Такъ скажу теб, батька 
р»шительно, что не быть мнЪ отнынВ ‹школьникомъ: я хочу быть 
молодцомъ-дворяниномъ при двор». И тотчасъ беретъ его домой 
немудрый отець и даеть ему полную волю. И держить его при 
себЪ, а потомъ спроситъ: «какую службу, сынокъ, хочешь себЪ вы- 
брать? Хочешь, говорить, отвезу тебя въ городъ (40 ото4и) *); не 
печалься: еще на пару платья, а не то и на двЪ, возьму тебЪ у, 
купца бархату, а на верхнюю делю дорогой багряницы». Найдется 
такой, что сейчасъ-же согласится, чтобы по-прежнему обмануть 
отца и въ довольствз и распутствЪ проводить время, ничего не 
дфлая, таекаясь по пирамъ. Не умЂетъ онъ написать даже 'вызова 
въ судъ, въ законахъ ни аза не разумћетъ, — а пріћдетъ домой, 
ему нужна ужъ шестерня, да карета разноцвЪтная еъ дорогими 
коврами, для козачковъ тонкое Голландское сукно, а для кучеровъ 
Лондонское, да къ тому-жь мЪдныя шоры и сбрую для лошадей. 
Нађздится онъ шумно по своему ућзду, и отцовское гумно хорошо 
объ этомъ:знаетъ: скирды уже кланяются своему пану, а цвпы 
стоять безъ дфла (т. е. гумно опустЪло и нечего уже болЪе мо- 
лоть). Скажеть отецъ ласково своему сыну: «послушай, Өомушка, 
вотъ-то новость: всегда съ гумна сберегаль я денежки (жена и 
већ объ этомъ знаютъ), а теперь, клянусь, нЪть у меня и полной 
копы (60) грошей въ кошелькЪ, и долженъ я поскорће затребовать 
у хлоповъ чиншъ (оброкъ). На тебя пошло все тумно: видно, съ 
руки теб добрые гроши: Въ этомъ году, какъ ты знаешь, я ку- 
пилъ себЪ только сБрую куртку (ѕајап) да карюю лошадку. Поте- 
рялъ ты масляницу—женю тебя въ мав. Хоть пора и трудная, не 


4) Гродъ (по-Руески городъ) обозначалъ у Поляковъ укрЪиленный го- 
родъ въ отличіе отъ мяста (м Ъста, откуда мъ щанин ъ) —торговаго и 
промышленнаго города. Грбды были военными и отчасти сутебными центрами. 

“Г рбдекому или старостинскому суду подлежали уголовныя дъда 
шляхты; но, ио преимуществу, это былъ судъ безземельной шляхты—г о лбты, 
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бойся, а только принарядись. Если нфть у тебя въ шкатульЪ, 
займу у сосћда: такова моя воля, таковъ мой совБтъ›. И женять 
молодаго человћка—отчасти въ долръ, отчасти на свои». 

Еще Рей жаловался на изнЪженное воепитаніе, которое шлях- 
тичи давали евоимъ дЪтямъ: только родится ребенокъ, приставятъ 
къ нему нянюшекъ и мамушекъ, одфваютъ его, какъ куклу, ба- 
лують, пичвають веякою веячиною, и чБмъ онъ больше ростеть, 
тфмъ больше у него капризовъ: отепъ: возьми, гдЪ хочешь, а подай 
милому еынку, что ему вздумается, идереть онъ отца, какъшереть- 
съ овцы: гумно пустфеть, исарня раепускаетея !). 

Зная, какое вліяніе имфеть на дЪтей первоначальноё домашнее 
воснитаніе, Клёновичъ 2) совфтуеть родителямъ заботиться о хо- 
рошемъ выбор кормилицъ и нянекъ и собственнымь примБромъ 
вліять на нравственное развит ребенка: вмћетћ съ испорченным», 
молокомъ, говорить онъ, всасываются зародыши разныхъ болёзней; 
испорченная нравственность вормилицы и няньки, неприличныя 
игры и пфени, наполненныя суевЪр1ями сказки, характеръ и образъ. 
жизни родителей, наконець вся домашняя обстановка вліяють на- 
сердце и умъ ребенка. ДалЪе 3) овъ оплакиваетъ изиъженное вос- 
питаніе, получаемое шляхтою, товорить о вред изысканной ж 
разнообразной пищи, порицаеть обжорство и пьянетво шляхты и 
восхваляеть простую деревенскую жизнь съ ея тихими удоволь- 
ствіями и разнородными,мЬняющимися по временамъ года, занятіямис 
среди стакой обстановки выростаютъ люди здоровые и тђломъ, и 
духомъ. 

«Ваша молодежь, говорить Гу рницкій устами Итальянца въ 
своемъ «ДлалогБ по поводу избранія Сигизмунда ПІ» *), получаетъ: 
чрезвычайно дурное воспитаніе, ибо вы воспитываете своихъ дЪтей 
не въ трудЪ, а въ нЪгъ; прежде-же, кавкъ. я слышалъ, у васъ было" 
воспитаніе весьма строгое. А какъ я уже говорилъ, тщетны зако- 
ны, гдз ныть хорошихъ обычаевъ;: а хорошихъ обычаевъ не мо- 
жеть быть тамъ, гдЪ молодые люди. растуть въ раепущенноети.. 
Иной, прежде чЪмъ придетъ въ возрастъ, умираетъ отъ пьянства 
и разврата. У ваеъ не считается стыдомъ жить раепутно, прово- 
дить въ городахъ время. въ развратћ и пьянствЪ, никто не обуз- 
дываетъ молодежь, никто не пріучаетъ ее къ труду. Ей позволяется. 


1) «Ұігегипек» 11, 57, 88. 2?) «Уісіогіа Пеогит» сар. ХХ. 

3) 10. сар. ХХІ. 

4) «Когтоуа о еЈексуі, о уо]поќсі, о ргауіе у оБусхаласв Ро1ѕКкісЊ.- 
Ройсгаѕ е1ексуі Кгоја јесо ше! 2устцпа ПІ схупюва». (Варшава 1761 г.).. . 
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забрать въ городф у купа товаровъь и не заплатить, скандаль 
учинить, ‘увести дфвушку и потомъ отдать ее слугЪ, стрёлять, на- 
пасть на домь, увести изъ дому, избить, поранить, убить — все 
это шутки». 

Въ другомъ, уже извћетномъ читателямъ, еочиненіи 5) Гурниц- 
ый роворитъ: < Мн уже было двадцать лЪть, а я еще не былъ 
ютлученъ отъ матери и сестеръ, и долго еще послћ того не зналъ, 
70 такое женщина, а теперь дЪти, едва вышедшіе изъ пеленокъ, 
болће знакомы съ развратомъ, чъмъ въ то время пожилые люди». 
Въ этомъ сочинеши Гурницкаго разбросано много здравыхъ мыслей 
о воспитани: правда, онъ имђетъ въ виду только дворянина (т. е. 
придворнаго въ такомъ смыслћ и мы будемъ употреблять это 
лово); но такъ какъ шляхта обыкновенно начинала свою карьеру 
жлүжбою при дворахв знатныхъ пановъ, то мысли Гурницкаго о 
воспитаніи дворянина можно отнести къ шляхтЪ вообще. Дворя- 
нинъ или, что тоже, шляхтичь—по призванію воинъ, а потому, 
прежде всего, долженъ обращать внимане на изученіе военнаго 
дла; но изъ этого еще неелћдуетъ, чтобы онъ ему исключитель- 
но посвящаль себя, ни о чемъ иномъ не думалъ, какъ `0 войн%, 
ничего другого не говорилъ, какъ только, что оружіе для него самая 
мягкая постель и что ему прятнЪе всего пить изъ шлема. Такой 
шляхтичъ, ввчно съ нахмуренными ‘бровями, съ суровою осанкою, 
съ закрученными усами, скоро каждому опротивитъ и заслужить 
елова, сказанныя одною почтенною барынею на вечерЪ подобному ва- 


`мохвалу. Веякій разъ, когда она приглашала его принять учаете 


въ танцахъ или въ разговорћ съ дамами, онъ отвфчалъ, что это 
не его ремесло. Наконецъ, барыня его спросила: «какое-же ваше ре- 
месло?» Пріоесанившись, онъ отвВчалъ: «бродить въ непріятельской 
крови и своей не жалЪть». Возразила ему зат мъ барыня: «такъ какъ 
теперь нБть войны, то я совфтовала бы вамъ хорошенько нама- 
затьея саломъ вмћеть съ оружіемъь и со већмъ, что вы употреб- 
ляете противъ непріятеля, и зат$мъ спрятаться въ шкафъ, чтобы 


до войны вы еще болЪе, чБмъ теперь, не заржавћли» 5). 


Гурницый совЪтуетъ своему дворянину не только изучать вее 
чтб нужно знать воину, но также заниматься гимнастическими 


‚ упражнен1ями, развивающими и укръпляющими тЪло, музыкою, тан- 


цами и пБніемь, дђлающими человЪка пріятнымъ въ обществ. 
Пусть также не пренебрегаетъь науками и иностранными языками 


5) «Оуғоглапіп Ро1Кі» (изд. Туровек.) стр. 70. 6) Тыа. 28—30. 
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и бережется во всемъ утрированія, особенно въ разговорћ. «Оно 
распространено въ Польшф болфе, чмъ тдф-нибудь. Полякъ, если 
хоть не далеко ућхалъ заграницу, не хочетъ иначе говорить, какъ 
на язык той страны, въ которой онъ немного побывалъ: если онъ 
былъ въ Италіи, то къ каждому слову прибавляетъ ѕіс пот, если 
во Франщи, то—раг та 101, если въ Испаніи, 10—005 04г0$5 
сауас1іегоѕ; иной и не бывалъ въ Чехахъ, а перезхаль только 
Силезекую границу, и ужь не хочеть говорить иначе, какъ по- 
Чешеки, а какая это будеть чехизна, Богъ вБдаетъ. Если ему ска- 
жешь, чтобъ говорилъ на своемъ языкЪ, то -отвБтитъ, что забылъ 
или что родной языкъ ему кажется грубымъ и въ доказательство 
вырветъ какое-нибудь старо-Польское слово изъ «Богородицы» !) 
и сопоставить его съ какимъ-нибудь гладкимъ словечкомъ Чеш- 
скимъ, чтобъ показать грубость своего и прелесть чужаго ‘языка; 
наконецъ, онъ сошлется и на то, что почти каждый Польекій ора- 
торъ пересыпаетъ свою рБчь Чешскими словами, какъ будто-бы это 
было дфйствительно хорошо» ?). , 
Гурницкій съ жаромъ защищаетъ пользу наукъ, пренебрегае 
мыхъ шляхтою. Онъ указываеть на. знаменитыхъ героевъ древно- 
сти, посвящавшихъ себя съ любовью научнымъ занятіямь (Але- 
ксандръ Великій, Алкивіадъ, Сцишонъ Африканекій, Лукуллъ, Силла, 
Помпей, Брутъ и др.). Знаніе иностранныхъ языковъ онъ ечиталъ 
также необходимымъ для шляхтича: «Я хочу, чтобы онъ зналъ не 
только Гречесый и Латинскій языкъ, чтобы читать классиковь, но 
также чтобы понималъ по-НЪмецки, по-Итальянски, по-Французски 
и по-Иепанеки. Необходимо, чтобы онъ перечиталь и обдумалъ 
веБхъ поэтовъ, ораторовъ и историковъ, чтобы ознакомился съ исто- 
ріею и географіею каждой страны. Пусть онъ умЂетъ писать и 
прозою, и стихами: это можеть ему ‘пригодиться при двор для 
развлечевія другихъ и для собственнаго удовольетвья» 3). 
Защитникъ классическаго образованія, Гурницкій требуетъ по- 
ложительнаго знанія исмфется надъ всезнайками. Но что еще важ- 
нЪе, онъ проповћдуетъ равноправность женщинъ съ мужчи- 
нами, въ чемъ опередилъ свой вћкъ: по его словамъ, женщина по 
своимъ способностямъ нисколько не ниже мужчины; она можеть съ 


1) Польскій переводъ «Богородицы» припысываютъ св. Войтеху, про- 
евътителю Поляков. Сохранился въ позднфйшихъь спискахъ, изъ коихъ- 
древнъйшій (Краковекой академи наукъ) относится къ 1408 году. 
2) «Оуогт. Ро]3К» 33—44. Срв. 46—50, гдъ авторъ говоритъ объ отно- 
шенін Польскаго языка къ иностраннымъ и, въ особенности, Славянскимъ- 
з) ІЫЙ. 54—57. 
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такимъ-же үспБхомъ, какъ онъ, заниматься науками, поэзею и го- 
сударетвенными дфлами. «Бывали женщины, которыя предприни- 
мали войны и одерживали блистательныя’ побфды, правили коро- 
левствами идфлали все то, что и мужчины, и подъ ихъ мудрымъ пра- 
вленіемъ никто не тери$лъ несправедливости, не былъ взять въ 
плБнъ нешиятелемъ, не былъ притфеняемъ сосфдомъ. Если обра- 
тишьея къ наукамъ, то изъ лђтописей узнаешь, что многія зани- 
мались философіею, :· другія писали отличные стихи, третьи из- 
учали законы и евоимъ краснорђчіемъ спасали невинноосужден- 
ныхъ» *). 

Подобно Гурницкому, Станиславъ Оржеховскій 5) защи- 
шаль классическое образованіе и совътовалъ королю серьезно за- 
няться. преобразованіемь школъ. Въ поднесенномъ имъ въ 1549 
году Сигизмунду-Августу сочиненіи «ВЪрный подданный» *%) онъ 
говорить: «Высшія и низшія школы, эти жилища мудрости въ 
твоемъ государств, учреди, гдЪ ихъ нћтъ, возстанови, гдф онъ 
пришли въ упадокъ. Пусть въ нихъ юноши твоего государства на- 
учаются человћколюбію и мудрости, —пусть въ нихъ твои поддан- 
ные съ малолЪтетва пріучаютея къ полезной дЪятельности и къ 
повиновенію тебЪ, мудро правящему. Если, пренебрегая воспитаніемъ- 
ты станешь побуждать твоихъ подданныхъ къ доблести законами и 
наказаніями, то уподобишься тому, который страхомъ наказанія за- 
ставлялъ попадать въ пфль человћка, неумъвшаго етрълять. По- 
этому, чтобъ поднять науки, прежде всего возстанови Краковскую 
академію, учрежденную твоимъ предкомъ: особымъ указомъ исправь 
безчисленные ея недостатки и изгони изъ нея писателей негодныхъ, 
варварскихь и безполезныхъ— Копулатовъ, Голкотовъ, Брикоттовъ и 


*) ІЫа. 181—183. 

5) Станиелавъ Оржеховекій, Русск изъ Перемышля (1513— 
1567), получилъ образоване въ Вънъ и въ Италіи. Вернувшись на родину, 
не смотря на то что былъ каноникомъ, не только писалъ противъ безбрачія 
духовенства («Ре сое Шафи»), но и самъ женился, что было причиною всъхъ 
ето несчастій. Отъ него осталось до 40 сочиненій по-Латыни и по-Польски. 
Важнъйшія: «Тигеіса», «Еійе]ів ѕпрдібиз», «СЪ тега» (противъ ереси Станкара), 
«Руа1ос ањо Вогтота око1о ехекасуі Ро1ѕКкіеј Когопу> (1563), «битшений 
10 јеві уубг Когопу Ро]ѕКіеј па супко ууузѓаъхіопу», «Хетіапіп аро .Колпоуз 
оуса 2 зупет о зргауче Ро]з\№е}», «Ро]ісуз Ктбіезіуа Ро]з ево» (по образцу 
Аристотелевой Политики). Обо веъхъ этихъ сочинешяхъ мы скажемъ впо- 
слъдствіи, а теперь укажемъ только на обширную монографію о Ст, Орже- 
ховекомъ, занимающую весь ПІ-й томъ извъстнаго труда графа Осолин- 
скаго: «Үіадотоќсі һіѕіогусгпо-Кгуќустпе йо Роіејбуу Шегабгу Ро1зКіеј» 
(Кгакоуу, 1822). 


5 а зараз ѕіуе 4е іпзіїабопе Кесіа» (Сгасоулае, 1584). 13}. П, 
рр. 53—54. 
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грязнаго Глоговиту 1). Предпиши, чтобы профессоры замфнили 
эти грязнфйице подонки классическими писателями какъ Гречески- 
ми, такъ и Латинскими, дабы изъ этого чистаго и прозрачнаго 
источника текла та царственная наука, которая сдфлаеть твоихъ 
подданныхъ мудрыми и твоему королевству полезными. Точно так- 
же съ величайшимъ стараніемъ преобразуй низшія школы и во 
главЪ ихь поставь людей ученыхъ, а не царедворцевъ, блистаю- 
щихъ пурпуромъ и самоцвЬтными камнями. Позаботьея также, что- 
бы какъвъ высшихъ, такъ и въ низшихъ школахъ достойные настав- 
ники пріучали дЪтей съ нвжнаго возраста къ добродЂтельной жиз- 
ни и къ полезной дЪятельности». 

О необходимости преобразованія школъ въ Цольшф въ томъ- 
же духЪ и направленіи, какъ предлагалъ Оржеховекій; писалъ двумя 
годами позже его..Модржевскій въ извЪетномъ уже’ читателямъ 
сочинени «Ре гериіса ешепдапаа>, пятая и послЪдняя книга 
котораго посвящена этому вопросу. По стародавнему и исконному 
‚обычаю, каждое государство печется о школахъ, оть процвътанія 
которыхъ зависить благосостояніе подданныхъ, говорить Модржев- 
скій ?); а потому люди, посвятившіе себя педагогической дЪятель- 
ности, освобождаются отъ веякихъ государственныхъ повинностей. 
Какъ велики заслуги для государства педагоговъ, такъ-же должно 
быть почетно ихъ общественное положеніе. ОлБдуетъ помнить, что 
школа есть разсадникъ добродфтели, мать хорошихъ законовъ. Но 
не только дла государства, а также: и для церкви важна школа: 
она рБшаеть спорные вопросы въ ученіи церкви, она образуетъ 
проповЪдниковъ и наставниковъ народа; точно также, какь она 
даеть государству искусныхь ораторовъ, мудрыхъ совЪтниковъ: и 
нелиценріятныхъ судей. Школа во веъхъ трудныхъ вопросахъ го- 
сударственныхъ и церковныхъ есть верховный ареопагъ, приговоры 
котораго считаются непогръшимыми, Въ сожалЪнію, въ Польш не 
умЪютъ цфнить школъ, и люди, занимающіеся наукою и воспита- 
ніемъ юношества, находятся въ незаслуженномъ пренебреженіи, 

«Какими-же наградами, какими почестями слфдуеть поощрять 
къ занятіямъ науками какъ учителей, такъ и учениковъ»? спра- 
шиваеть далЪе’ Модржевекій 3) и тАкъ отвБчаетъ на этоть во- 
просъ: ‹ Епископы и государственные люди должны всфми силами 

1) По. руководству Яна Глоговчика (4Міпогіз Попа де осо рагБиз 
ога 0115», 1503), написанному варварекою Латынью, учились атинскому 
языку. Онъ написалъ также много иныхъ учебниковъ по развымъ наукамъ. 


*, «Пе; тер. ешеп4.> (ед. Вавії. 1554) 145. \, сар. 1; рр. 351—356. 
3) ІЫЙ. сар. П, рр. 356—361. 
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) защищать и поддерживать школы: они должны доставлять необхо- 


димыя средства существованія бЪднымъ ученикамъ и вознаграж- 
дать, какъ слфдуеть, учителей за ихъ труды. Ежедневно, какъ мы 
видимъ, издерживаются огромныя суммы денегъ на разную утварь, 
на роскошныя: постройки, на изысканные пиры и на другія не- 
нужныя вещи. Почему-же нельзя найти ередетвъ для законныхъ 
издержекъ, которыя едва-ли на чтб иное могутъ быть съ большею 
пользою употреблены, какъ на возобновлене и поддержаніе школъ? 
Ибо школы нужнфе всего государству и церкви. Что касается 
средетвъ, то они находятся преимущественно въ рукахъ богатаго 
духовенства. Много нуждь учащейся молодежи можно было-бы удо- 
влетворить ‘изъ монастырскихь доходовъ: часто въ ‘монастыряхъ, 
имфющихь огромные доходы, проживаеть нЪсколько монаховъ, а 
потому слЪдовало-бы государству, приведя въ извфетность мона- 
стырекіе доходы, :опредъли?ь, сколько учениковъ долженъ содержать 
каждый монастырь. Эти ученики могутъ быть или посылаемы въ 
академш, или же обучаться въ самыхъ монастыряхъ приглашен- 
ными съ этою пвлью наставниками. Ихъ можно-бы заставлять пЪть 
въ костёлахъ по-очереди псалмы, или исправлять иныя обязанности, 
а потомъ за свое воспитаніе они были-бы обязаны служить госу- 
даретву или церкви; Тоже самое правило сл$луеть примфнить и 
къ лицамъ, пользующимся большими церковными доходами: ‘пусть 
и они дають что-нибудь въ пользу учащагося юношества. Но едва- 
ли кто’ иной могъ-бы болђе помочь’ учащимся, какъ тъ, которые 
раздаютъ церковныя должности, каковыя были предназначены пред- 
ками нашими преимущественно для людей, занимающихся наукою, 
какъ видно изъ самихъ названій: ирг аероѕіёі, ѕеһо1іаѕёісі, сап- 
$0те$, сапопісі». Далће авторъ объясняеть, что первоначально ка- 
нониками называли духовныхъ лицъ, обязанностью которыхъ было, 
на основаніи каноническихъ книгъ; ‘рЪшать’ спорные вопросы въ 
үченій церкви, схоластика м и--начальниковъ школь, бывшихь 
вмЪеть еъ тЬмъ и наставниками, —= канторами-учителей цер- 
ковной музыки и пня, препозитами-—экономовъ и т. д. «Ко- 
нечно, никто, меня не увфритъ, продолжаеть Модржевскій, что 
наши предки; установляя эти церковныя должности, соединенныя 
съ большими доходами и почестями, предназначали ихъ для людей 
праздношатающихея, а не для дБятельныхь и отличающихся оть 
остальнаго духовенства: познашями и добродЪтелями. Кого-же слЪ- 
дуетъ избирать на столь священныя и столь полезныя для церкви 
должности, если не людей ученыхъ, которые-бы хотфли и могли 
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достойно поучать, сомнительные вопросы рБшать и ереси ‘истре- 
блять? Въ недавнее еще время высшія щерковныя должности отла- 
вались только шляхтЪ, какъ особыя привилегіи и милости, испра- 
шиваемыя иногда въ самомъ Рим. Случалось даже, что въ самомъ 
сердцЪ Польши монастыри · вручались иностранцамъ. Еще на на- 
шей памяти богатыя аббатетва переходили во власть шляхты, ао 
людяхъ ученыхъ никто не заботился. Было время, когда законъ 
обязывалъ епископовъ содержать при веБхъ подобныхъ духовныхъ 
учрежденіяхъ (сопіпрегпіа ѕасегіобшп) по два ученыхъ (оз Ше- 
тагиш Посёогеѕ); но нашлись люди, которые, собравъ синодъ, оево- 
бодили епископовъ отъ этой повинности и, вмЪсто двухъ ученых», 
разрьшили имЪфть одного. И; увы! не было на этомъ синодЪ ни- . 
кого, кто-бы принялъ на себя защиту ученыхъ и воспротивился 
бы такому постановленію. Чтб вы тогда дфлали, питомцы наукъ 
власть имфюще? какъ вы отблагодарили вашихъ учителей, до- 
стоинство которыхъ такъ унижалось? Вы молчали; но и между 
чернью есть поклонники наукъ, и между рабами есть такіе, кото- 
рые смвло возражають разгнфваннымъ господамъ. Ужели такія 
были тогда времена, что все рішалось по вол одного, которому 
никто не смъль противорБчить? Хорошо, что они миновали. ДВӣ- 
ствуйте-же вы, поклонники наукъ, имБющіе власть: посмотрите на 
себя, порадЪйте съ епископами 0 наукахъ, уничтожьте это поста- 
новленіе и всфми силами постарайтесь, чтобы вмБсто одного, не 
два, а цфлыя толпы ученыхъ (ицеотае 1іќегафоғшт фиттае) были 
приведены.... Если когда, то теперь болђе всего слФдуетъь забо- 
титься объ ученыхъ и церковныя Ъепейса раздавать тБмъ, кото- 
рые заслужили.... а не тунеядцамъ, которые; подобно саранчЪ, по- 
жираютъ церковный хлЪбъ.... СлЪдуетъ озаботиться, чтобы учители 
получали заслуженное жалованье и не ‹были принуждены искать 
иныхь средетвъ къ жизни, которыя-бы отрывали ихъ отъ науки, — 
. чтобы какъ учители, такъ и ученики были побуждаемы къ заня- 
тіямъ науками особыми наградами.... чтобы чавд: должности 
были отдаваемы только ученымъ....> 

Переходя къ вопросу объ устройств школь !), Мол- 
'ржевекій говорить, что, прежде всего, слфдуетъ стараться, чтобы какъ 
учители были способны въ. преподаванію, такъ и ученики къ за- 
нятіямъ науками: неспособныхъ не принимать въ школу: О пред- 
метахъ обученія онъ говорить слфдующее: по окончани элемен- 


11014. сар. ТІ, р. 361. 


Һір://ссіт:ого.рі 


и 


` 


Отд. І. ОБЩЕСТВЕННЫЕ И ГОСУДАРСТВЕННЫЕ ВОПРОСЫ. 75 


тарнаго курса (ат из була из регеерііѕ), каждый ученикъ вы- 
бираетъ себЪ одну изъ наукъ для спеціальныхъ занят; препода- 
ваться-же въ школВ должны и философія, и већ науки, и въ 060- 
бенности языки, безъ знанія коихь нельзя еъ усп$хомъ заниматься 
ни богоесловіемъ, ни иными науками. Необходимо также упражнять 
учениковъ въ сочиненіяхъ, диспутахъ и декламаціяхъ. Во второмъ 
куреБ къ школьнымъ упражненіямъ слЬдуеть присоединить еще 
суды (јадісіа). Прежде-же всего, слфдуеть изгнать изъ школъ вар- 
варекую Латынь, чтеніе писателей пустыхъ и ничтожныхъ и без- 
полезныя словопрепирав!я, 

Хотя наукою елђдуетъ заниматься для науки, а не изъ какихъ- 
либо корыетныхъ видовъ, тъмъ не менфе Модржевскій скорбитъ ?), 
что, при раздачЪ почетныхъ и прибыльныхъ церковныхъ должно- 
стей, руководствуются не познаніями и способностями конкурен- 
товъ, а знатностью происхожденія и родственными и всякими иными 
связями. Оть того науки въ упадкВ, отличные умы съ отчаянія за- 
нимаютея прибыльными ремеслами, а люди безграмотные сидять 
на мђетахъ, принадлежащихъ ученымъ, какъ праздные трутни 
на чужихъ поляхъ (пишипезаае ѕейепё аіепа ай рарша ѓисі). 

Никто изъ Польскихъ писателей ХҮІ вћка не взглянулъ такъ 
глубоко на вопросъ о воспитани, какъ Модржевсекій, что слЗдуеть 
приписать не только его высокообразованному, государственному 
уму, но также тому, что онъ былъ протестантъ: католикъ не могъ- 
бы съ такимъ спокойстнемъ и безпристрастіемъ разсуждать о при- 
чинахъ упадка школь въ Польш, не могъ-бы предложить такихъ 
радикальныхъ средствъ для исправленія дЪла, испорченнаго като- 
лическимъ духовенствомъ. Оно было главнымъ виновникомъ паде- 
нія школъ, находившихся въ его рукахъ: утопавшее въ нЪђћ и 


°и роскоши, лЬнивое, большею частью необразованное, неруково- 


дившееся никакими возвышенными помыслами, недумавшее ни 0 
церкви, ни о государств, оно давно измфнило своему призванію 
быть наставниками народа и погрязло въ себялюбивыхъ расчетахъ. 
Въ этой измн церкви и государству Модржевскій громко его 
обвиняетъ и, не надфясь на его исправленіе, требуеть вмшатель- 
ства государства, которое могло и должно было заставить богатыхъ 
прелатовъ и лБнивыхъ, развращенныхъ фратровъ удЪФлять часть 
своихъ доходовъ на содержаніе школъ. Указавъ на средства, Мод- 
ржевекій требуеть преобразованія школъ: прежде всего, онъ совф- 


2) 114. сар. ІҮ, рр. 362—363. . 
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туетъ озаботиться о выбор способныхъ и достаточно подготовлен- 
ныхъ наставниковъ, а затЪмъ изгнать изъ школъ варварскую Ла- 
тынь и разный ередневЪковый хламъ, а вмЪето того ввести серьез- 
ное изученіе наукъ и иностранныхъ языковъ—этого ключа ко вся- 
кому знанію, положивъ въ основаніе классичесыя литературы. 

Мы разсмотрћли мннія лучшихъ Польекихь писателей ХҮІ 
вЪка о занимающемъ насъ вопроећ: ве они признаютъ дурное со- 
стояніе школъ въ современной имъ Польшф и необходимость не- 
отлагательныхъ реформъ; но одни изъ нихъ (меньшинетво, пред- 
ставителемъ котораго былъ Рей) желали реальнаго, а другіе 
(большинство съ Модржевеким ъ, Оржеховскимъ и Гур- 
ницкимъ во глав) классическаго образованія !). 


3. Домашняя ЖИЗНЬ ШЛЯХТЫ. 


Домашняя жизнь шляхты ХҮІ вфка возбуждала негодованіе со- 
временныхъ Польскихъ писателей: они жалуются, что никто не 
думаеть объ отечествЪ, что личнымь интересамъ приносится въ 
жертву все, чтб есть наиболЪе священнаго для человЪка и граж- 
данина. На государственную службу шляхта смотрЗла какъ на 
средство для ұдовлетворенія. своей страсти къ непомфрной роско- 
ши, ради которой она разоряла своихъ хлоповь, грабила промыш- 
ленные города, разбойничала по дорогамъ, дћлала нафзды на сво- 
ихъ сосЪдей, сутяжничала. ГдЪ была пожива; тамъ не было дла 
нея препятствій. Поскорфе нажиться и поскорће прожить нажитес- 
было девизомъ Польской шляхты ХҮІ вфка. 

«Скажите мнЪ, спрашиваеть Андрей Збылитовск{й °), 
на что обращаете вы свои доходы? На роскошь, на одежду, на 
дворню, на коней, на дорогіе экипажи, на кушанья, на вино: хо- 
рошо застроенные города, деревни и замки вы уже отдаете дру- 
гимъ, потому что не хватаеть вашихъ доходовъ. У иного больше 
слугъ, чфмъ крестьянъ въ деревнф, а иной и деревню заложить, 


:) Любопытныя подробности о воспиган!и, вравахъ и обычаяхъ Польской 
молодёжи въ ХҮІ въкБ читатель найдетъ въ сочиненіи М ац'ъёвскаго, 
<Ро]5Ка ай 40 ріегуүѕг6ј рофомху ХҮП уіеки рой ух2с1ейеп. орусгајозу і 2луу- 
стајоуу ^, от ПІ, 5. 1—58, 

2) „Хузуоё в2асһеїса уе хүзі» (идилія, въ первый разъ изданная въ Кра- 
ковъ, въ 1597 г.) по изд. Туровек. стр. 6 и 10.— Андрей Збылитовскій былъ 
придворнымъ поэтомъ Степана Баторія и Сигизмунда ПТ. Кром «Жизни 
шлахтича въ деревнЪ»; онъ описалъ въ стихахъ путешествіе Сигизмунда Ш 
въ Швецію («гова 40 Этлуесу! Кгбіа ј. тпобеї уу г. 1594»; съ перваго Кра- 
ковекаго изданія 1597 г. перепечатана Туровскимъ въ 1860 г.), въ котором 
самъ онъ принималъ участіе. . 
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чтобъ подать на обфдь сто блюдъ. Кто полагаетъ все наслаждеше 
въ золотЪ, тоть не задумается обмануть ближняго, лихвою раз- 
орить бЪднаго человћка, насиліемъ отнять чужое имущество или 
силою выгнать кого изъ собственнаго дома, продать при дворћ 
отечество въ надеждћ на невфрную награду... > 

Извфетный Польскій. историкь и поэть, Мартынъ БЪль- 
скій 3), въ сатирЪ «Разговоръ двухъ барановъ объ одной толо- 
въ» *), называя современную ему шляхту «выродками доблестных 
отцевъ», такъ описываеть перемЂну, происшедшую въ его время 
въ Польш%:. ‹ Прежніе мужи стали бабами, какъ видно и по ихъ 
одежд. Я вижу Испанцевъ, Итальянцевъ, НЪмцевъ и даже Мадь- 
яръ °):куда-же дфлись Поляки еъ древними Мазурами, —тЪ, что еа- 
дились на коня въ простой суконной курткЪ съ мечемъ въ рукахъ 
и ногъ себ не подвязывали китайкою? И было хорошо, хотя и 
не по-Мадьяреки; а теперь все далеко оть нихъ удалилось: на- 
стали раздоры, вра. разодрана, мБето умБренности заступили над- 
менность, любостяжаніе, корыстолюбіе, духовенство упало, король, 
‘кеёндзъ и веъ вообще потеряли значене. Боже, избавь насъ отъ 
казни»! Словомъ, упадокь во всемъ: порокь побЪждаеть добродћ- 
тель, глупцы первенствують передь’ умными, своевольная молодежь 
не боится наказанія, и кто посильнће, тотъ мылитъ другому шею: 
товорить сладкія слова, а въ серлцЪ ядъ кроетъ. < Какія убійства, 
клеветы, вражды, того и гляди, что одинъ бросится на другого. 
Кинулись люди на всЪ излишества свЪта, возстали другъ противъ 
друга. Часто дерутся отець съ сыномъ, братъ съ братомъ. Дфти 
не слБдують обычаямъ отцевъ: если отецъ порядочный, то сынъ 

8) Мартынъ Б%льекій (1495 — 1575) мололость провелъ при дворъ Кра- 
ковскаго воеводы, Петра КҚмиты, потомъ елужилъ въ войскЪ и участвовалъ 
въ походахъ въ Валахію и противъ Татаръ; на старости поселился въ своей 
деревнъ Бтлой въ Оврадзекомъ повътъ. Пріобрълъ извъетность своими исто- 
рическими трудами, особенно же своею «Польскою хроникою», изданною съ 
дополненіями и измъкеніями сыномъ его Тоахимомъ въ КраковЪ въ 1597 г. 
Ом. Неринга, «О усп 1 ріѕзтасћ Јоасћ. Вале] ето» (Рогпай 1860). —Отъ 
него остались также три весьма ръдкія нын% сатиры; «ЖенскЙ сеймъ» (Зето 
піеууіебсі), «Майскій сонъ» (бей ша]о\у) и «Разговоръ лвухъ барановъ объ 
одной головъ» (Во7лтозуа йуп Љагарбуу о јейпёј оТоуие). О первой см. статью 
Войцицкаго въ «Атеһіхуіе дото\уут» 1856, о двухъ послъднихъ Ваадиелава 
Вислоцкаго: «Оуе гхаКо5с1 516Постгайсхае» (Тлуоуу, 1813). 

1) «Кохтоуа позуусВ ргогоКо\у, йуп Багапоху 0 1е4пеу еТоуе, загус В 
офуууайе]оху Кгакозуз ев» (Кгако\’ 1587)—у Виелоцкаго стр. 16—18, 23.—Въ 
Краковъ до нашего времени на углу рынка и улицы св. Анны былъ домъ 
съ изображеніемъ двухъ барановъ объ одной голов. Домъ этотъ еще въ ХУ! 
вЪкЪ назывался «Рой Вагапу». Въ уста этихъ барановъ авторъ влагаетъ 


жалобу на испорченноеть современныхъ ему нравов. 


5) Здъеь разумъЪетея страсть Поляковъ носить иностранныя одежды, — о 
чемъ скажемъ впоелъдетвіи, 
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мотъ. Пріятель-опекунъ отдаеть его въ ксендзы, а другой самъ 
пойдегь въ монахи; и, таскаясь по улицамъ въ сЪрой ряеЪ, про- 
ситъ милостыни. -ВеБ вообще развратились, каждый ищеть своей 
корысти, а объ отечествЪ никто не думает. Границы государетва 
оставлены безъ защиты, и некому 0бъ этомъ заботиться. Москва 
трубить намъ подъ ухомъ, Шведъ бьеть въ барабанъ и старается 
отнять у насъ ключи отъ Лифляндскихъ замковъ: Татары хотять 
отъ насъ дани, сукна и кожуховъ, Волохи помышляють объ из- 
мън, Нізовскіе козаки охотно поссорили-бы насъ еъ Туркомъ. А 
мы что дБлаемь? сидимъ спокойно за чарками, оставляя непря- 
телю полную свободу грабить наеъ». Указавъ на безправіе судовъ, 
пустую болтовню и пьянство на сеймахъ, поэтъ продолжаетъ: «Не 
достало-бы бумаги, если-бы я хотЪль описать, какая во всемъ 
роскошь, какія одежды у шляхтянокъ и молодыхъ людей, за кото- 
рыя выманиваеть деньги Жидъ и Итальянецъ, хитрый народъ, 
какъ дорого стоютъ напитки и кушанья, которыя потомъ приво- 
дять къ большой нуждъ. Не могу смотрћть на нынЪшній свЪтъ: 
съ каждымъ годомъ приходимъ къ худшему». Обманъ, вымога- 
тельство, взяточничество господствуютъ повсюду; вымышленныхъ 
пошлинъ требуютъ съ хлопа, съ котораго и безъ того каплетъ 
кровавый потъ. «Но возвратимся къ шляхтф. Какая расточитель- 
ность! Одинъ другого старается перещеголять... хотя-бы пришлось 
заложить деревню съ усадьбою». 

Съ подобными-же укорами обращается къ шляхтЪ даже без- 
злобный поэтъ чернолфеекй—царь Польскихь поэтовь ХҮІ вћка 1): 
«Укажите мнЪ, вы, люди денежные, чтб хорошаго вы едЪлали. 
Не буду вспоминать старины: въ нћсколько лЬть Татаре пять разъ 
васъ обобрали, братью вашу продали Туркамъ въ неволю, — дес- 
потъ, настоящій потомокъ тЪхъ давнихъ деспотовъ, на вЪчное ва- 
ше посрамленіе, дважды прошелъ вею вашу землю, Московитя- 
нинъ отнялъ у васъ Полоцкь и въ грамотахъ пишетъ, что Галичъ 
его отчина. Шведы черезъ море протягиваютъ къ вамъ руки и 
изъ горсти вашей вырывають Лифляндію; наконецъ, если-бы не 
Висла, то у насъ были бы ужь НЬмцы, оть которыхъ вы откупи- 
лись Поморьемъ. Вотъ плодъ вашихъ богалетвъ, воть что вы вы- 
играли, оставивъ саблю и сидя за плугомъ, Но это еще только на- 
чӣло: не того еще дождетесь со-врэмеземъ, милые братья, когда 
снимутъ съ васъ маску и узнќютъ люди, какь Поляки отстали отъ 


1) «Лапа КосВапочузМесо, Зайуг». Первое его сочинеше, вышедшее въ 
1563 г., по изд. Варш. 1864, стр. 168—170. 
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своихъ предковъ. Не разсчитывайте на праздность Турковъ: они — 
себЪ-на-умЪ; вфдь, послЪ затишья на морь бываетъ сильная бу- 
ря. Не знаю, что за пріязнь у васъ съ НЪмцами, что за самона- 
дЪянность; знаю только то, что они съ васъ глазъ не спускають 
и съ каждымъ годомъ все ближе къ вамъ присосЪживаются. Ко- 
пайте-же каналы, свозите изъ боровъ къ ВислЬ корабельный ма- 
теріалъ, обращайте въ пепелъ лћса, рубите, и я увижу, куда при- 
пруть’ васъ, Поляковъ, такъ прозванныхъ оть полей ?), куда вы 
скроетесь. НЪтъ у вась ни коней, ни хорошаго оружія, ни над- 
лежащей подготовки, а безъ этого плохо воевать. «Посмотрите-же, 
кула васъ привели эти богатства: вы совеБмъ забыли военную на- 
уку, а оть нея зависятъ не только ваши помЪстья, но и жизнь и 
вольность ваша.’ Пусть себћ другіе, какъ хотятъ, разумћютъ пра- 
во, пусть себъ умћють красно писать и говорить: все пустяки, ес- 
ли на границЪ не будеть надежнаго воина. Если же золотомъ хо- 
тите быть грозны сосфдямъ, то тБмъ скоръьй они пожалують къ 
вамъ въ гости. Но и богатетва у васъ я не вижу: гораздо боль- 
ше между вами такихъ, что разстались съ своими деревнями и 
отцовскую утварь дали Жидамъ на храненіе. Тяжело нуждаться, а 
еще тяжеле поневолћ убираться изъ дома. Какая же тому причи- 
на, ради Бога, что вы—такіе хозяева—терпите нужду? Роскошь, 
сосБдушка, роскошь, которая, какъ море ненасытное, все пожираетъ: 
мало ей на разъ все годовое гумно, еъвсть она иногда вмћетБ 
еъ нимъ и землю, и хлоповъ, а наконець и пана: вотъ что это за 
гостья! Хоть пропади, никому не уступить. Даетъ кто пятьдесять 
блюдъ—онъ 3) дастъ втрое; ты его напоишь, а онъ и слугъ тво- 
ихъ; ты въ рысьей шуб%, а онъ въ собольей; у тебя золото на 
шапк, а у него и на башмакахъ, хотя-бы была грязь на улиц; 
шаровары у него шире, чЪмъ у кого; за кафтанъ сто злотыхь— 
это еще не дорого; а когда онъ нарядится по-гусареки, узнаешь 
по воротнику, на который пошла цфлая шкура звфриная.:. Сколь- 
ко-бы онъ: ни проигралъ, никогда не смутится, да еще остатокъ 
разбросаеть пажамъ; его дворъ—льстецы, а совфтникь— сводникъ; 
привратниковъ ему не нужно — его ворота стерегуть кредиторы. 
Воть кому вы служите, вотъ кто вводить васъ въ долги, выжива- 
еть изъ деревень и обращаетъ въ слугъ. ББдность вашихъ пред- 


2) Ро]аК ой роја ггеслоп, роѕро1іќе ©4озу. 

2) Здъсь поэтъ олицетворяетъ роскошь —2 у бек (по-Польски муж. рода). 
Въ переводъ, по необходимости, удержанъ мужескій родъ, такъ какъ поэтъ 
олицетворяетъ роскошь въ образЪ мужчины. 
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ковъ была лучше нынБшнихъ богатствъ. Кто теперь заложитъ за- 
мокъ? кто построить монастырь? кто подарить королю тородъ и 
значительную сумму денегъ? а это бывало часто при вашихъ от- 
пахъ, которые отечество любили больше :самихъ себя. Анын 
скорће возьмутъ, чфмъ далуть королю или священнику... > 

Клёновичъ, въ извфетной уже читателямъ поэмБ «Уююна 
еогит> · 1): товоритъ, что въ роскоши и изнЪженности Поляки 
превзошли Сибаритовъ и Клёопатру: «већ домогаютея чрезвычай- 
наго и гнушаются обычнымъ,—чуть не начинаемъ выжимать .сокъ 
изъ ягодъ, чуть, не растворяемь въ уксус жемчугь». Въ другой 
поэм на Польскомъ языкЪ, подъ заглавіемь < МБшокъ Іудинъ» 
(Уогек Јийаѕлотх) 2), Клёновичъ называеть изнфженность и страсть 
къ роскоши источникомъ всего злаго, и предетавляеть намъ нф- 
сколько образовъ, схваченныхь съ натуры: картёжника, плута, во- 
ра и разбойника, ханжу, сутягу и т. п. Все это люди, непривык- 
шіе къ труду и промотавшіе свое состояніе въ пьянств%, роскоши 
и разврат. Между ними находимъ и такихъ, которые обогащались 
на ечетъ государства. «Есть еще и теперь такія государства, въ 
которыхъ вельможные сенаторы получаютъ обильные доходы. Ни 
кто имъ не завидуетъ, никто ихъ не упрекаетъ: глупая и слабая 
зависть безсильна противъ нихъ. Какъ ветарину, такъ и теперь 
говорятъ: пойдемъ на золотое жниво (еатиѕ ай теѕѕет · ац- 
теат), какъ совфтоваль Дромоклидъ Стратоклесу, когда съ алч- 
ностью зазывалъ его на такое жниво. И нын между корыстолю- 
бивыми раздаются такіе голоса: будемъ жать золотую пшеницу, 
будемъ жать золотые колосья,—будемъ доить государство, будемъ 
рћзать золотое гроздіе: вЪдь виноградникъ богатъ, а вымя полное. 
На такихъ мБетахъ можешь и разбогатБть, и утратить доброе имя 
и душу» 3). З 

О людяхъ, покүпавшихъ государственныя должности, поэть 
такъ отзывается: «Не знаю, что ты покупаешь, несчастный; не знаю, 
долго-ли ты, невольникъ, просидишь на своемъ княжеств. Воть 
тоть купиль бургомистерство въ большомъ городЪ, чтобы елупить 


1) Сар. ХХІ, р. 122. 

2) «Ұогек Јойаѕгоуу {о іеѕі 2Яе пађусіе тпаіеіпоќсі». Эта сатира въ первый 
разъ вышла въ Краков въ 1600 году. Названіе объясняется эпиграхомъ 
изъ евангелія отъ Іоанна, 12: «Гадаз Ѓиг егаё, её 1осшоѕ һађепѕ, ез доае 
тоііќерапіаг рогіађаќ». Раздълена на 4 части: 1-я—волчья шкура или тайное 
любостяжаніе, 2-я — лисья или присвоеніе чужой собственности хитростью, 
3-я—рысья или присвоеніе чужой собственности подъ видомъ права и купли 
и 4-я-—львиная или присвоеніе чужаго насиліемъ. 

з) По Краковекому изданію 1607 г. В. 4. (изд. Туровек. стр. 74—75). . 
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съ другихъ, чт) даль за свой выборъ. Онъ продаетъ справедли- 
вость, беретъ взятки, потому что эту должность купилъ безмърно 
дорого» *), А вотъ изображеніе чиновника-казнокрада и плута 5): 
«Иной, получивъ государственную должность, заввдуетъ городекимъ 
имуществомъ или судомъ въ цфлой области: общественные дохо- 
ды присвоиваеть себ, притБеняетъь королевскихь подданныхъ, — 
пугая своимъ мундиромъ, вымышляеть всякія штуки— ушу, дери- 
{асуе, ратіеіпе 1 505е 6) и забираеть неповинные гроши съ 
простаковъ, которые не сићютъ, или не умфють противитьея 
кривдђ...» 

Страсть къ роскоши, говорить Модржевскій 7) порождаетъ лю- 
бостяжаніе и влечетъ ко многимъ порокамъ. «Мы хвалимся изм\- 
пою, обманомъ, пьянствомъ, обжорствомъ, распутствомъ и всякаго 
рода пороками. СдБлать нафздъ, овладфть чужою собственностью, 
убить человћка, попирать божеское и человЪческое право счи- 
тается у насъ славнымъ». 

Ограничиваясь вышеприведенными отзывами лучшихъ Поль- 
скихъ писателей ХҮІ вЪка (чтобъ исчерпать весь матеріалъ нахо- 
дящійся у насъ подъ руками, не достаеть намъ ни времени, ни 
мЪста) о томъ, какь вліяла домашняя жизнь шляхты на Польское 
общество и государство, постараемся проникнуть въ «святая-свя- 
тыхъ» шляхтича, посмотримъ, какъ онъ жилъ и проводиль время 
въ кругу своей семьи и друзей. 

Устройствомъ домъ шляхтича, мало отличался отъ панскаго па- 
лаццо или замка: вся разница была въ размђрахъ, въ придаточ- 
ныхъ видахъ, въ роскоши. Домъ шляхтича обыкновенно былъ де- 
ревянный, одноэтажный, но иногда имфлъ еще са4е (этажъ). По 
угламъ въ немъ были двЪ комнаты (ілру), а посрединћъ .сБни. Во 
дворъ, находившійся передъ домомъ, вели высокія ворота. Обы- 
кновенной величины домъ называлея дворомъ; если же онъ быль 
ббльшихь размровъ и имфлъ при себЪ флигели (оЁбісупу), то его 
величали палаццо; если же былъ построенъ изъ камня на холм% · 
и окружень водою или рвами и валомъ, то звался замкомъ. Пан- 
све палаццо и замки строились изъ прочнаго камня и имфли 
обыкновенно два, рБдко три этажа. Фасадъ украшался гербами и 
вензелями владфтеля или владЪтельницы. Фронтонъ поддерживал- 
ся колонами. Галерея (ал, Кгайоапек) иногда окружала все зда- 


$) 14. Г. С. (Туровск. стр. 76). 5) Пу. 1. С. 2 (Туровек, 78—79). 
6) Названія налоговъ и пошлинъ. 
7) «Пе герчЫ. ешепӣ.», р. Т, сар. ХХІ, р. 19. 


«Олавянокій Оборнякъ», томъ ПІ, отд, І. 6 
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ніе; по угламъ были барьеры, у подъзда крыльцо со столбами 
(Ба]азу); надъ галереею бывали балюстрады и балконы. Надъ 
палаццо или замкомъ возвышались башни, на одной изъ которыхъ 
были часы, съ металлическими, иногда золочеными пшилями, съ 
разнообразными флюгерами. При палаццо или з&мкЪ находились: 
каплица, павильоны, разныя службы и кордегарда (сторожка), 
съ турмою или козою (карцеромъ). Посреди обширнаго двора 
былъ прудъ, съ бьющимъ фонтаномъ. Внутреннее расположе- 
ше покоевъ было слъдующее: обширныя сни вели въ перед- 
нюю (апіікатега), за которою слБдовала цфлая амфилада комнать 
разныхъ названій, разной величины, съ разнообразною обстановкою. 
Порогъ былъ высокій, откуда произошла поговорка: «ха үуѕокіе 
ќе ргосіе па тоје пої» (эти пороги слишкомъ высоки для моихъ 
ногъ). Высокія же двери покрывались дорогими портьерами. Полъ 
былъ каменный, мраморный или деревянный. ЛБпиною работою изъ 
гипса или воска украшались двери, окна и потолокъ, расписанный 
золотомъ или красками. Стекла въ окнахъ обыкновенно были круг- 
лыя, зеленыя; бЪлыя, Венеціянскія были большою рЪдкостью. Отвны 
покрывались Цареградскими коврами или расписывались картинами 
и арабесками. Иногда на стБнахь изображались портреты Поль- 
скихъ королей, но чаще—предковъ владЪльца палаццо или замка. 
Покрывали также стфны парчею, атласною или бархатною матеріею, 
или же шпалерами съ историческими изображенями (гобеллины). 
На стБнахъ висфли зеркала, сначала металлическія, а потомъ сте- 
клянныя. У оконъ были занавфси, маркизы и ставни. Мебель подъ 
цвЪтъ обоевъ была самая разнообразная; аптечки, шкапы, столы, 
лавки съ матрацами, кресла, стулья, диваны, этажерки съ дорогою 
посудою и разными бездћлушками изъ кипариса и слоновой кости, 
башенки съ часами, бившими или игравшими. На каминахъ и сто- 
ликахъ (иногда мраморныхъ) стояли дорогіе подевъчники и жи- 
рандоли; на потолкЪ висъло люстро. Столы и полъ покрывали Ту- 
рецкими, Персидскими и Англійскими коврами. Широкая роскош- 
ная лфетница вела въ женскую половину, отдћланную съ меньшею 
роскошью. 

Необходимую принадлежность палаццо составлялъ садъ, въ ко- 
торомъ разводились рдкія заграничныя растенія и цвфты. Такіе 
сады назывались үігійагле или @ліагіупу (съ Итальянскаго еіахіпо). 
Они украшались фонтанами, каскадами, жіосками, бельведерами, 
гротами, руинами и т. п. Дубовый заборъ отдБлялъ цвЪточный 
садъ отъ фруктоваго. Съ другой стороны палаццо быль рыбный 


Һр://гсіп.огд. р! 


- 


5 


ых 


Отд. Т. ОБЩЕСТВЕННЫЕ И ГОСУДАРСТВЕННЫЕ ВОПРОСЫ. 83 


прулъ, окруженный липами, а при немъ иногда роща съ множе- 
ствомъ птицъ, зайцевъ, кроликовъ, е5рнъ и оленей '). 

_ Въ немногихъ словахъ Рей *) описываетъ наружность замка: 
«УвилБлъ на гор замокъ особенной красоты: съ высоты онъ бле- 
стЪлъ, какъ цвЪтокъ. Какія правильныя крыльца! Какія прекраеныя 
башни! мастерски раеположенныя, одна другую етережетъ. На по- 
золоченыхъ шпиляхъ скрипять флюгеры —точно музыка играетъ...> 

А несколько ниже онъ такъ изображаетъ домъ простаго шлях- 
тича: «Подошли въ дому: онъ былъ огороженъ, и за приличнымь 
заборомъ были насажены деревья — каштаны, фиги, померанцы, 
сливы, персики. Между ними стоятъ красивыя розы, б%лыя и крас- 
ныя,—а далфе красуются огурцы, арбузы и разныя ягоды. Посреди 
течетъ ручеекъ, окаймленный зеленою травкою. По деревьямъ ле- 
тають фазаны, а цыплята, какъ муравьи, подъ ними копошатея. 
Скачуть кролики и зайчики. Подъ самымъ заборомъ течеть кра- 
савица-рЪка, переливаясь по камнямъ’ золотою струею. Плаваютъ 
по ней рыбки и, преслБдуя червяковъ, скачуть на зеленые кустар- 
нички. Вошли потомъ въ домъ: всего полно, везд% чистота. Стоить 
опрятная кровать, покрытая одфяломъ, а за нею въ головахъ щий 
сопуаНит. На столЪ лежать книжки и стоятъ часы». 

Въ ‘другомь мћетБ Рей подробно описываеть панскій садъ и 
внутренность панскихъ покоевъ 3): мы не будемъ велъдъ за поэтомъ 
перечислять већ растенія; большею частью —рЪдкія, которыя укра- 
шали панскій садъ; пройдемъ молчаніемъ заморскихъ птиць и жи- 
вотныхъ, содержавшихея для панекой потЪхи; остановимся только 
на постройкахъ. «По угламъ чудныя бесдки, построенныя съ боль- 
шими издержками. Он украшены рЪзными изображеніями изъ 
кипариса и слоновой кости въ новомъ вкусв. Мебель изъ дорогаго 
дерева съ мозаикою изъ камней и жемчуга. Поль изъ серебряныхъ 
досокъ, покрытыхь лазурью, а потолокъ въ дивныхъ цвътахъ весь 
позолоченный. Шпалеры на стфнахь изъ серебра, изъ золота, такой 
чудной работы, что въ глазахъ рябитъ. На нихь изображены Ахил- 
лесы, Парисы, Язонъ, Гекторъ, Улиссъ и Пріамъ, Елена въ драго- 
ифнной одеждЪ, Дидона. Пенелопа, прекрасная Эксіона. Какъ жи- 
вые, они стояли предъ очами удивленнато зрителя. Разныхъ видовъ 
столы, дорогіе буфеты были украшены дорогими камнями и разно- 


1) &. Ооѓеъіоузкіес о, «Юошу і йогу» (\Уатзгадуа 1830) віт. 7— 
27, 145—156.—ҮҮ. Масіејо уз Кіеро, «Ро]зКа рой ууго1еїет оруста]о\у 1 
тлүүс2а)оху», ё. І, зё». 231—240. 

2) «Үүілегипек ?уҳтоќа с2Хоууіека ростсіууесо» (КтаКо\у, 1558), Ко2ӣ2. Му 
64—65. ?*) 154. Кохдг. ШІ, 23—25. 
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образною позолотою. Тарелки, миски, ложки изъ чистато хрусталя, 
а кораловыя вилки оправлены въ золото. Куда ни посмотришь. 
вездЪ блест%ло...> 

По словамь Петра Збылитовекаго '), стБны съ верху 
до низу и даже камины покрывались дорогими коврами; кровати 
были на винтахъ, перины атласныя, а подушки изъ золотой 
парчи. | 

Еще больше роскоши было въ одежд%, и это сь отдаленнЪй- 
шихъ временъ. По свидЪтельству перваго Польскато лЪтописца, 
Мартына Галла 2), паны и пани при дворћ Болеслава Хра- 
браго носили дорогія одежды и шубы, крытыя парчею; паны укра- 
шали шеи тяжелыми золотыми дъпями, а золотыя украшенія пань 
были такъ тяжелы, что ихъ должны были поддерживать, чтобъ онЪ 
не упали подъ тяжестью металла. Въ правленіе Альбрехта и Але- 
ксандра Ягеллончика еще болће развилась роскошь въ одеждЪ: 
носили дливныя одежды изъ дорогихъ шелковыхъ. матерій, драто- 
цЪнныя шубы, и отпускали длинные волосы. Позже (съ 1515 -г.), 
въ подражаніе Татарамъ, стали носить короткія одежды. Польскіе 
короли изъ иностранцевъ (Вячеславъ Чешекій, Лудовикъ Венгер- 
скій, Степанъ Баторій) и кровные Поляки на иностранныхъ пре- 
столахъ (Владиславъ Варненчикъ и сынь Казиміра Ягеллончика), 
путешествія молодыхъ людей заграницу и служба Поляковъ при 
иностранныхъ дворахъ-—развили въ Польшф страсть къ иностран- 
нымъ одеждамъ, преимущественно Итальянской, Франдузской и 
Испанской. Заимствовали одежду даже у -вепріятелей (Турокъ, 
Волоховъ, Татаръ) на память о побфдахъ, одержанныхъ надъ ними, 
Сигизмундъ-Августь любиль одЪваться по-Испански; Степанъ Ба- 
торій „распространилъ въ ПольшБ Мадьярскую одежду. Только 
Н%мецкая одежда возбуждала въ Поляк отвралценіе, и въ БохнЪ 
простолюдинъ до сихъ поръ говорит: 


М№іе суй отесВа піесуѕіесо, 
Бей віе зітоји М№іетіескіесо 3). 


Объ одежд Польской шляхты въ ХҮІ вЪЕЪ современники- 
Поляки и иностранцы, описывавипе Полы оставили нЪеколько 
любопытныхъ извЪстій. 

Янъ Красинск!й въ «Описаніи Польши», посвященномъ 


1) «Дева42ка тетіайѕка» (первое изданіе въ Краковв 1605 г.), по изд. 
Туровек., стр. 26. ?) 14. Т, сар. 6, 12, 
ў СоїешЪїіо ҮҮ 5 ке ео, Логу уу Роїѕсе» (Кгакоу, 1861), о А 
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Генриху Валуа въ 1574 году *), говоритъ: ‹ Шляхта и паны но- 
сять весьма дорогія одежды изъ парчи, обшитой перлами, подби- 
той собольимъ или куньимъ мхомъ, еъ отворотами, шитыми сере- 
бромъ и золотомъ. На пальцы одфвають серебряные позолоченные 
и золотые перстни съ жемчугомъ. Весьма дорогіе кривые мечи, 
называемые Персидскими саблями, въ серебряныхь или золотыхъ 
ножнахъ, припоясывають къ боку; ножны и рукоятки украшаютъ 
‚ драгоцзнными камнями». 

По словамъ другаго современника, Мартына Кромера 5), 
одежда у Поляковъ чрезвычайно разнообразна. Многимъ нравится 
иностранная одежда. Оъ недавняго времени женщины стали носить 
мужскіе плащи. Замужнія носять на голов кисейныя или газовыя 
покрывала, а дђвушки по старому обычаю ходять съ открытыми 
головами, украшая ихъ золотыми, жемчужными и шелковыми по- 
вязками и вБнками цвћтовъ; но теперь женщины, подобно мужчи- 
намъ, стали носить на голов шелковыя шапки, отороченныя мф- 
хомъ. НЪФеколько далфе (стр. 76) Кромеръ говоритъ: «Вошло въ 
обычай одЪваться не только въ иностранные сукна и мЪхА, но также 
въ шелкъ и пурпуръ и украшаться серебромъ, золотомъ, жемчу- 
томъ и драгоцђнными камнями. ПримЪру богатыхъ пановъ страстно 
подражаютъ шляхта и мёщане». 

Бывиий на Польской службЪ при Отепанъ Баторіъ, Италья- 
нець Александръ Гваньини 6) говорить: «Поляки носятъ 
одежду различныхъ народовъ, въ особенности же Итальянцевъ, 


+) Впосдъдствіи секретарь Степана Баторія; умеръ въ 1592 году. Его 
«Роіопіа» изданаўвъ 1574 г., въ Боловьв, гдъ онъ въ то время учился. —Поль- 
сай переводъ Будзинскаго (Варшава, 1852), стр. 21. 

5) «РоІоріа віуе йе зіби, роршіз, шогЬиз, тасізітайриѕз еб гера- 
са геспі Ро\отае» (Со]оп1ае, 1577). І1р. І, рр. 63—64. Знаменитый Поль- 
свій историкъ и дипломатъ, Мартынъ Кромеръ (1512—1589) учился 
сначала въ Краковской академіи, а потомъ заграницею (въ Гермаши и 
Италіи). По возвращеніи на родину получилъ мъсто секретаря короля Си- 
гизмунда-Августа, который въ 1552 году пожаловалъ его въ шляхтичи и далъ 
ему Варминскую канонію. Съ тзхъ поръ онъ принялъ дъятельное участіе въ 
государетвенныхъ дзлахъ, и нъсколько разъ былъ отправляемъ посломъ къ 
заграничнымъ дворамъ (къ пап Павлу ПІ, императорамъ Карлу Ү и Фер- 
динанду) и на Тридентек\й соборъ. По смерти извъетнаго кардинала Гозія, 
былъ назначенъ Варминскимъ епископомъ. Славилея ученостью и диплома. 
тическими способностями. Въ 1555 году въ Базелъ онъ издалъ евою исторію 
Польши «Ое огісіпе её гериз сезйз Ро]опогаш ігі ХХХ». Она доведена до’ 1506 
года и отличается критическими пріемами и образцовым языкомъ. Другое 
его сочиненіе «Ро]оша» (Описаніе Польши и ея жителей) издано въ первый 
разъ въ Кёльн въ 1577 г.—Кромеръ оставилъ также много политическихъ 
р®чей и посланій и сочиневій богословекихъ (противъ Лютеранъ). См. онемъ 
моногравію Кипріана В алевекаго: «Магеіп Кготег» (Үагѕгаууа 1874) 

енне Епгорезе йевегірйо» (Огасоуіае, 1578). РоІопіае деѕегіріо 
ве 
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Испанцевъ и Мадьяръ (одежда этихъ послЪднихъ наиболће рас- · 
пространена); иные одБваютоя по-НЪмецки, по-Турецки, по-Мо- 
сковски и по-Чешски; ибо, странствуя по разнымъ, даже отдален- 
нымъ странамь, они заносятъ въ отечество чужіе обычаи», 
Другой Итальянец, Антонъ Граціани въ жизнеописаніи 
кардинала Коммендони !), бывшаго папскимъ легатомъ въ Польшћ 
. подъ конець правленія Сиризмунда-Августа и при ГенрихЪ Валуа, 
также свидБтельствуетъ о разнообрази одежды Польской шляхты: 
«одни носять народную одежду, другіе Мадьярскую, Татарекую, 
многіе— Итальянскую, нЪкоторые—Французекую. Одни. съ: луками, 
стр$лами и кривою саблею, другіе съ копьями и щитами, иные 
въ панцыряхъ и шлемахьъ; немногіе тяжело вооружены, почти већ 
составляютъ легкую. конницу. У нЪкоторыхъ были бритыя головы, 
у другихъ стриженныя, у многихь были отпущены длинные во- 
лосы; у однихь была длинная борода, у другихъ бритые подбо- 
родки и длинные усы. Разнообразіе одеждъ, голубыя, зеленыя и 
красныя платья, дорогіе мЪхА, блестЬвшіе шелкомъ и золотомъ, 
поражали взоръ зрителей». у 
Менће обстоятеленъ въ описаніи одежды Польской. шляхты 
Юлій Руджери, состоявшій нунціемъ папы Пія Ү при двор» ко- 
роля Сигизмунда-Августа съ 1566 по 1568 годъ.2): «Веоя шляхта 
одЪвается богато въ разноцвЪтныя платья, преимущественно Мадь- 
ярскія, иногда Итальянскія, не только изъ шелка, но также изъ 
парчи, подбитыя дорогими м$хами>. 
Венеціянскій посолъ, Іеронимъ Липпомано, возвратив- 
шись изъ Польши въ 1573 году, въ представленной имъ въ Ве- 
неціянскій сенатъ релящи 3) говорить, между прочимъ, объ одеждћ 


1) Польскій переводъ въ изданіи Нъмцевича:. «7610г рашіепікоуу 
Һіѕёогустпусһ о йауупёу Ро1згсле», +. І, зёг. 249. ‹ 

2)‘ «В@айопе Паќа а] 5. 5. №. рара Рю У а топѕіс" Сабо Касоіегі 
ргоёораёо арозбосо гіогпаѓо пало 415.5. йа] зегепаезао гё йі Роюпіа пе!’ 
аппо 1568». (Съ рукописи библ. св. Марка въ Венеціи моя копія, стр. 10): «Озапо 
поріітепо. ї пор (байт 41 ап@аге гіссашепќе уезй И, её іе тагіі со1огі, соп 
Ва рег 1 рій аП’Опеагезса, Бепеһе ае уоЦе уезќапо апеога а’ЦаНапа, 
соп 4тарр поп 8010 і за; та 4’ого апсога е ѓойге 41 ређе шоЙо ћопо- 
гме».— Польскій переводъ изд. Ры качевскаго, «Ке]асуе попсуцѕгбу аро- 
эро] меЪ і іппуећ овбЬ о Ро]ѕсе 1548—1690 г.», 6. І, ѕіг. 170. 

3) .«Кејағіопе е1 геспо і Рооша і Сігојало .Іірротапо Гаппо 1575» 
(Съ- рукописи библ. ев. Марка въ Венеціи моя копія, листъ 12): «Уезбато 
ИЦ і п001і ротрозатепѓе, е поп 8010 і зеа, та ('агсепіо апсога е 4’ого, 
цвапӣо. Је ѓойге 41 рее ргегіоѕе, ей а аісппі а’ Ібајіапа, та рег Л рій 
а1'Опоћега, ѕіссоте ві габапо 11 саро аПа шейезиаа овапла, созіашапіо 
ѕеагре Ѓеггаѓе, е рогіапӣо Гезіаіе Беггеіпі аПа бсһіауопа, е 1іпуегпо і 
хешо о ФаНго раппо {ойгай 41 реПе, айогпапӣојі 4’ого е 4’агоешюо, соп 1е 
зае й'атселіо, тозігапіо 1'ізіеѕѕа ротра пее ѕсіпіќаге ей іп стап зрайопі,. 
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шляхты слфдующее: «Вся шляхта одћвается роскошно, не только 
въ шелкъ, но также и въ серебрянную и золотую парчу, и укра- 
шаетъ одежду драгоцъннымъ жемчугомъ. НБкоторые носятъ Италь- 
янскую одежду, но большая часть-—Мадьярскую. Подобно Мадья- 
рамъ, брЪють голову. Сапоги подковывають. Лътомъ носять шапки 
Далматинсыя, а зимою изъ бархата или другой матери оторочен- 
ныя мБхомъ, съ золотыми и серебряными украшеніями. Съ такою 
же роскошью украшаютъ сабли и огромные палаши, которые но- 
сять за ними ихъ слуги....> 

Приведемъ, наконецъ, свидЪтельство извфетнаго Французскаго 
историка, Ое Твоц *). Онъ такъ описываеть одежду Польскихъ 
пословъ, прибывшихъ въ Парижъ къ Генриху Валуа: «Парижане 
съ удивленіемъ смотрли на такихъ видныхь мужей. Ихъ благо- 


‚родный и несколько гордый взглядъ, ихь сановитость, длинныя и 


густыя бороды, собольи шапки, мечи, украшенные драгоцънными 
камнями, сапоги съ серебряными подковками, луки, колчаны— все 
приводило въ удивленіе и очарованіе». 

Лучшій комментарій къ сообщеннымъ нами извћетіямъ совре- 
менниковъ находимъ въ произведеніяхъ Польскихъ поэтовъ и пу- 
блицистовъ. БФда тому государству, въ которомъ размножится и 
крылья распуститъ корыстолюбе, говорить Рей 5); ибо вмЪет$ съ 
нимъ возсфдають несправедливость и грабительство. И какъ-же 
всему этому не размножиться при нашихъ издержкахъ, при на- 
шихъ излишествахъ въ пить, въ дБ, въ посудЪ, въ одеждф и 
въ экипажахъ, —для иныхъ и названія не приберешь. «Если вспом- 
нишь дивныя чухи %), фальзарухи 7), страдіотки %), дели *%) съ 
дивными воротниками, жупаны !%), различные вымыслы Итальян- 


сһе ві Гапо рогбаге Феёго Па 10го ѕегуіогі...› Въ напечатанномъ Рыкачев- 
скимъ Польскоиъ перевод (ор. сіб. І, 251—252) есть значительныя ошибки 
и пропуски. 

+) М№іетсетісла, «2510г ратіеѓњп. ћізіог.» +. І, іг. 231. 

Т ый ‹ о ростсіуеро с?Яом1ека» (Краков. изд. 1568 г.), Кв. П, Кар. ҮІ, 
. 57—58. 

6) Сецева—шуба, крытая иногда красною камкою. Въ нихъ щеголяли 
молодые люди и пани. Ёсендзы носили 'Гурецыя шубы вмЪето реверёнды 
(Стры Яковск:й). Чуха до сихъ поръ въ употреблен1и у Карпалекахъ Ле- 
мковъ (см. «Славяйскій Сборникъ», томъ І, 31). 

т) Неизвъстно, какой родъ одежды. Упоминается только Реемъ. Быть 
можетъ также, что ѓаївоот а—длинная Турецкая одежда. 

3) Родъ куртки, употреблявшійся для верховой Ъзды. у 

9%) Делія, у Турокъ телей, —плащь съ широкими рукавами, подбитый 
рысьимъ или инымъ мъхомъ, еъ огромнымъ мъховымъ воротникомъ. Чъмъ 
больше быль воротникъ, тъмъ пышнЪе считался нарядъ. | 

19) Стародавная Польская одежда, почетная, въ употреблени до сихъ поръ 
жое-гдъ, у простолюдиновъ. 
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све и Испанскіе, дивные плащи, саяны *), колеты °), оберцухи 3), 
становится страшно о нихъ говорить: иныхь назвать и заказать 
себъ не умЗешь, а только прикажешь портному, чтобы сшилъ мод- 
ное платье. И я слышалъ, что въ иностранныхъ краях, когда 
случится нарисовать каждый народ, изображаютъ Поляка нагаго 
съ ножницами въ рукахъ и кускомъ сукна передъ нимъ — крой себъ, 
какъ хочешь! А сколько дивныхь нонталиковъ *); феретовъ 5), эма- 
левыхъ цбпочекъ, пестрыхъ беретовъ 8) съ различными бубенчи- 
ками 7). Есть такіе, что не только на голов, но и къ ногамъ при- 
вБшиваютъ эти понталы и фереты. Кто-же можетъ достаточно на- 
дивиться этимъ чуднымъ вымысламъ, отъискивая которыя, мы иско- 
лесили землю и море, чтобы присвоить ихъ себБ? А посмотри, 
сколько блага Божія тратится на эти золоченыя нитки, на эти фор- 
боты $), на эти теперелли °%), на эти ткани и шитья, рисунковъ 
для которыхъ не можеть уже болфе выдумывать художникъ. Кто 
могъ-бы перечислить и запомнить веБ эти различныя петлицы, 
строчки, затЪйливыя пуговицы и дивные шнуры съ кистями? Еели- 
бы десять покроевъ выдумалъ въ одну недћлю, все-таки каждый 
найдеть евоихъ поклонниковъ. Если будетъ платье съ большимъ 
воротникомъ по самый поясъ, то скажутъ: хороно, красиво и удобно— 
и оть вБтра можно прикрытьея, и спина не такъ почувствуетъ па- 
лочный ударъ. У другаго платья не будеть воротника и на па- 
лепъ, —все таки хорошо: можно свободно ‘оборачиваться на ве сто- 
роны, и воротникъ не будетъ кусать шею. Если платье еъ длин- 
ными рукавами, иногда ‘съ тремя, все-таки хорошо: придаетъ важ- 
ности, когда Фдешь на лошади, а рукава раздуваютея. Если у 
платья рукава до локтя, все-таки хорошо: движенія свободнЪе и 
легче сЪеть на коня. Если платье будеть длинное до земли, все- 
таки ‘хорошо: кажешься рослымъ, идешь-ли иЪЗшкомъ, Фдешь-ли 
верхомъ, и вБтеръ не такъ гуляеть около колЪнъ; если будетъ ко- 
роткое—по поясъ, все-таки хорошо: чувствуешь себя легче и сво- 
') Ба] ап—Итальянская куртка на распалику. 
2) Ко1её—короткая одежда изъ ‘лосьей шкуры для верховой зды. 


3) ОБсгецев, съ Нъмецкаго;—верхнее платье; распущенное или шну- 
рованное. 

+) Ропѓаї, ропфа11К — серебряныя и зояотыя украшевіл въ родв 
бусъ на шев, въ ушахъ и на плать. 

5) Еегеб ѓетеёа—пряжка изъ золота или серебра. 

6) Віегеё, Ьітеё — старинная рогатая шапка первоначально духовен- 
ства и академиковъ, а впослъдствіи также женщинъ и мужчинъ вообще, даже 
Жидовъ (желтыя). 

7) Соеькі, сеёкі-—бубенчики металличееке, янтарные и стеклянные. 

$) Рог оѓ кружева, вывозивийяся преимущественно изъ Голландіи бы- 
вали даже золотыя и серебрявыя. °) Тереге!1е, ёгере11е—жабд. 
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боднБе пБшкомъ и на конф. Если. будуть шпоры въ пол-локтя, 
также хорошо: красиве кажешься на лошади и легче на нейлер- 
жаться; если будуть такія, что едва замфтны на пяткахъ, также 
хорошо: и легче, и въ травЪ не завязнешь, если лишишься коня. 
Я увђренъ, что если-бы кто приставилъ себЪ ко лбу позолоченные 
рога, то и это нашли-бы также хорошимъ, потому что все хорошо, 
что появилось сегодня и чего мы не видћли вчера. А сколько бу- 
деть стоить это хорошее, спросите у кошелька—пусть онъ отвћ- 
титъ. Одна работа стбить теперь столько, сколько прежде вея 
одежда порядочнаго шляхтича и его челяди». 

Такою роскошью въ одеждћ отъ богатыхъ пановъ заразилась 
шляхта средней руки, говорить Рей въ другомъ сочиненіи, из- 
данномъ десятью тодами раньше №): подобно панамъ, она укра- 
шаетея рубинами и жемчугомъ, одфвается въ атласъ и парчу, хотя 
бы пришлось для этого заложить иду свою деревеньку. 

На страсть Поляковъ подражать въ одежд иностранцамъ, пре- 
имущественно Итальянцамъ, жалуется Мартынъ БЪльскій 
въ извЪъетной уже читателямъ сатирЪ «Разговоръ двухъ барановъ 
объ одной головз !!)». «Когда тлупые Поляки не обращаютъ вни- 

манія на дороговизну, пусть. продають (НЪмцы и Итальянцы) какъ 
` можно дороже. Будь самое дорогое платье, скажи только — Италь- 
янское, и Полякъ купитъ, хоть-бы пришлось подъ залогъ зани- 
мать. Пока Поляки не знали этихъ Итальянцевъ, до тЪхъ порь 
давали хорошій отпоръ непрілтелю. А нынъ самый ничтожный 
шляхтичъ считаеть нужнымъ Ъхаль въ Италію — посмотр$ть свЪть, 
хотя-бы долженъ для этого заложить. вотчину. А вфдь это народъ 
изнЪженный, ибо въ маскахъ ходить, и въ военномъ дфлф намъ 
не наставники. Прежде, у насъ этихъ Итальянцевъ не бывало: они 
занесли къ намъ Французскую болзнь (тапса), мускусъ и салатъ. 
Эти широве панталоны (рагу 12), чулочки, горчицу недавно къ 
намъ принесъ гордый Итальянскій народъ». 

Лале поэть сообщаетъ любопытныя свЪдБнія о модныхь то- 
варахъ, продававшихся въ его время въ суконномъ ряду (ѕшкіеп- 
пісе) въ Краков !%). «Если пойдешь въ тоть прекрасный сукон- 
ный рядъ, то тамъ скоро выворотятьъ наизнанку твой кошель. Ф а- 
лендушемъ “): прозвали дорогое Итальянское сукно, чтобъ лу- 

_ 10) «УУзмегипек йузуова с2Тоуіека рослеіууесо» (ей. 1558), Ко202. П, 15— 


16. Опѓ, Ү, 53 го. “) «Руіе тлайкоќеі Ъ1Ьортабелпе», віт, 19 


а) Р1ъа гу—заиуствовавны не отъ Итальявцевъ, а отъ Шведовъ. 
Іра. 19—21. 


4) Съ Нъмецкаго Ге1п-Но11&п 1іѕсћ, тонкое Голландское сукно. 


` 
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каво сводить съ ума бфдныхь Поляковъ. Другое сукно для шрела- 
товъ—зовутъ Итальянцы рег сеп ёо, чтобы поболће выманить 
денегъ. Навозили котныровъ !), чтобъ обрфзывать кошельки: 
купите, милые Поляки, есть въ чемъ показаться; а купивши, щипли 
по перышку съ барвы, продай за это платье старыхъ воловъ и 
овенъ: есть еще у насъ, слава Богу, иной скотъ. Куда вы дЪли 
стаметы °), двойные кольтрыши 3), Мехельневя *), Амстер- 
дамскія, Фламанскія сукна? Вее это вы промЗняли на боле доро- 
гія, за которыя НЪмцы деруть съ васъ Польскіе злотые.... Пойдешь 
ли черезъ суконный рядъ на рынокъ, кричить торговка: купите, 
баринъ, брыжи; есть у меня двойная китайка, тонкое полотно; ска- 
жите только, что вамъ нужно....> 

Велђдетвіе страсти къ роскоши и предпочтеня иностраннаго 
своему родному настала страшная дороговизна на већ товары и 
развилось мошенничество купцовъ: что прежде стоило два гроша, 
продавали за 30, и при томъ низшаго качества. 

«Но вернемся къ шляхтЪ, продолжаетъ поэтъ. Какая расточи- 
тельность! Хотя иного въ крюкъ свели годы, все-таки онъ хочетъ 
перещеголять другаго въ одежд, имЪть Турецкаго коня, золоче- 
ную сбрую. Чтобъ справить для своего коня серебряную упряжь, 
онъ заложить деревеньку съ усадьбою. Его Турецкое платье должно 
быть до земли; Венгерскіе полусапожки (сту) и огромныя шпоры 
настали въ наши лфта. Огромный воротникъ на куцомъ платьЪ 
прикрыть шапкою: вфтеръ и сзаду, и сверху поддуваетъ. Съ тБхъ 
поръ какъ въ НольшЪ настали эти огромные воротники, переве- 
лись у молодыхъ людей денежки (һајегле, нЪмецкое Н&Шег, мелкая 
монета): воротникъ больше стбитъ, чъмъ все платье. У иныхъ ви- 
сять они до колънъ: ихъ оставляють въ наслЬдство женамъ вместо 
недолговћчныхъ полей....> 

А женщины? — «Что за дива строютъ,—людей не стыдятся, Бога 
не боятся! Принялись читать ‚книги, оставили веретено: отъ того 
такъ вздорожало у насъ полотно на рубахи. Какіе роскошные на- 
ряды каждый годъ вымышляють, — удивительно, какъ мужья это 
допускаютъ. Если нфтъ своихъ платьевъ, индЪ занимаетъ.... Ибо 
онъ сто разъ въ день перемняютъ наряды, а если нечего пере- 
мнить, притворится больною и лежитъ до вечерни.... Вс шлях- 
тянки хотятъ имфть кружевные рукава, хотя-бы пришлось зало- 


1) Ворсъ на сукнахъ. *) Легкая шерстяная матерія. 
з) Простое сукно. 4) Изъ города Мехельна въ Голланд!и. 
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жить. ‚ деревню. Юнкеры 5), салтарелле $), ментлики *), индераки $) 
$ приводять несчастныхь людей въ разореніе.... Поемотри-жь, чтб 
_ етбить жемчужная здара: а на перстень и рожон цЪночку 
_ идегь послднйй гротъ... 


‚ Замужнимъ выт, двушки: онЪ отправляются по воекре- 
сеньямъ на балъ въ атлаеђ; подъ тяжестью золотыхъ цией едва 
могутъ ходить; зашнурованы такъ, что едва дышать. 

До насъ дошла весьма Ъдкая сатира Петра Збылитовскаго °) 
на страсть Полекъ къ роскошнымъ иноземнымъ нарядамъ. Она на- 
чинается такъ: «Чтў со мною дЪлается? куда и занесенъ? Во Фран- 
цію, въ Италию, или въ иныя страны? ВЪдь ты, соеБдушка, просилъ 
меня къ себБ:на свадьбу; а я вижу удивительные наряды въ здЪш- 
немь женскомъ кружёЪ и не замъчаю туть ни одной Польки. Не 
знаю, кому кланяюсь, кого угощаю, Воть тамъ сидить Венещянка, 
атуть—въ одеждЪ Испанской: страны; тамъ, вЪроятно, Француженка, 
а туть—вънарядЪ. Нидерландекомъ или Флорентинскомъ. Одна при- 
крБпила себЬ къ темени прозрачное покрывало.... другая одЪла на 
толову блестящую корону, шляпу съ перьями, еъ которой ниспа- 
даеть великолЪиное покрывало, а высоко на лбу стоить кудрявая 
мушка 1)— настоящая чужеземка; третья пришпилила на голову 
какіе-то воротнички (Кгелікі) и проткнула ухо жемчужнымь коль- 
цомъ: жаль, что у носа она не привфсила чего-нибудь — цфиную 
жемчужину, или дорогой рубияъ! На шеф ожерелье изъ драгоцн- 
ныхъ алмазовъ: какъ выносить шея такой жесткій гальебандъ! У 
той на шеф настоящая сЪтка; у другой Фламандское, у третьей га- 
зовое покрывало. Одна спустила его на плечи, а другая подста- 
вила подъ него серебряный обручъ. А та, посмотри, что въ углу, 
какой воротникъ одЗла на шею: концы его спустились. до самаго 
пояса. Ну а та въ дорогомъ плать ужаснаго покроя: кругомъ— 
хоботы 1) не дадутъ ей пошевелиться; шесть рукавовъ висить у 
нея, она усыпана жемчугомъ и разными драгоцнностями. А Бакъ 
ту охватилъ .Португальскій: нарядъ! мнЪ даже больно смотрЪть на 
нее. А когда наклонится, већ ноги видны...» Далђе въ числЪ жен- 


5) Неизвъствый нарядъ, неупоминаемый Голембёвекимъ. Вислоцкій про- 
изводитъ отъ Латинекаго } ипсеге—едва ли правдоподобно. 


%) ба1баге11а— изввстный Итальянсый танецъ. Здъеь разумъется 
одежда, въроятно, заиметвованная у Итальянокъ. 

7} Меп 11 Б,—съ НЪмецкаго Мате], плащь. 

ғ) | пдега к, съ Нъмецкаго Опіеггак, юбка. 

9) «Рглусапа гушуу зітоіот ріаіорїоуғѕкіш» Кхан 1503). 


10) Маз2с2 Ка Кейтіеглаъ а—въроятно, особый головной уборъ; з 
не мушки, которыя наавпляли на лице. 1) Растопыреннал лобка. 
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скихъ нарядовъ поэть упоминаеть высокій киверъ, какъ у 
Турка, какой-то головной уборъ, называемый Когпи{аз, и 
Испанскій хвостатый козубъ (Н1зрай коли) осопіѕёу). 

По словамъ Андрея Збылитовскаго !), ниглф въ чужихъ краяхъ 
нельзя найти такихъ замысловатыхъ нарядовъ, какіе въ Польшф. 
Женщины подражаютъ мужчинамъ. «Одни одфваются по-Турецки, 
другіе по-Переидски, третьи по-Татарски, четвертые по-Итальян- 
ски (мнв такія фигуры совеБмъ не нравятся, такъ какъ онЪ имфють 
въ себф что-то подозрительное); есть такіе, что носять козацкое 
или Московское платье. Одинаково одђваютея паны и ихь слуги. 
Одинъ далъ себЪ сдЪлать куцый кафтанъ, другой—-шаровары, какъ 
мБшки, третій—плащъ съ широкими рукавами (телей), четвертый— 
обрЪзанную делію, въ которой ходитъ, какъ полуощипанный гусь...» 

Збылитовекій, подобно Бъльскому, осмћивая страсть къ роскоши 
и къ иноземнымъ нарядамъ современной ему шляхты, вепоминаетъ 
старыя времена, когда носили простую народную одежду, но зато 
имфли денегъ въ .изобиліи ине щадили ихъ на нужды государства. 

Объ утратЪ народной одежды скорбить и Гурницк!й; но 
онъ не имфетъ достаточно смБлости, чтобы возсталь противъ мод- 
ныхъ одеждъ, и совЪтуетъ только держаться въ предлахъ умф- 
ренности и не впадать въ излишества и крайности ?). «Нын% такъ 
много у насъ нарядовъ, что нъть имъ числа: Итальянекій, 
Испансый, Брауншвейгскій, гусарсый двоякій-— старый и новый, 
козацкій, Татарекій, Турецый и много иныхъ нарядовъ, которыхъ 
я не знаю. Кром того, одни брћютъ бороды и отпускають усы, 
другіе стригутъ бороду по-Чешеки, третьи подстригаютъ по-Ие- 
пански. И усы носятъ различно: одни епускаютъ внизъ, другіе 
задирають вверхъ. Если-же кто совеБмъ не стрижеть бороды, то 
и этому находятъ оправдане. Хотфль-бы я знать, что-же. лучше? 
Трудно дать на это отвфтъ. Было-бы желательно, чтобы дворя- 
нинъ одфвалея какъ большинство; но, при необыкновенномъ мно- 
жествћ нарядовъ, трудно сказать, который боле. употребителенъ; 
при томъ-же мы, Поляки, черезчуръ пристрастны къ иностран- 
нымъ нарядамъ... Не знаю, хорошо-ли это, или дурно, что мы, По- 
ляки, не имфемъ своего собственнаго наряда: вЪроятно онъ быль 
прежде, но потомъ омерзфль намъ, когда мы стали гоняться за 
модами. Охбини намъ не нравятся, а между тфмъ они пахнуть 
честною и святою свободою Польскою, которая была соединена съ 


1) 1014. 23—26. 2) «узо власһсіса уе уу8і>, віт. 7—8, 
3) ‹«"Руогғапіп Ро], Кз. Ц, ѕіг. 92-—95 (изд. Туровскаго). 
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_ здоровьемъ государства, тогда какъ нынфшніе новые наряды .сія- 
ють распутнымъ нахальствомъ, — источникомъ всего злаго, которое, 

сохрани Боже, чтобъ не привело къ Польской неволи...» 

«Богъ знаетъ, продолжаетъ авторъ, принесетъ-ли что добраго 
намъ существующее въ ПольшЪ разнообразіе нарядовъ; если же 
бы разорвали Польшу веБ тЪ, наряды которыхъ мы носимъ, не 
знаю, что бы ей осталось. Поэтому нужно просить Бога, чтобы не 
было у насъ ни столь равнообразныхь нарядовъ, ни столь дивнаго 
тщеславія. Возвращаясь-же къ предмету, о которомъ была рђчь, 
скажу, что дворянинъ долженъ не уклоняться отъ общепринятаго 
обычая и одфватьея, сообразно съ своимъ призвашемъ. Если онъ 
будеть гусаромъ, то пусть не носитъ огромныхъ воротниковъ и 
шпоръ (хотя бы находили въ томъ, не знаю-—какую, пользу), по- 
тому что онъ можеть быть виднымъ тусаромъ безъ этихъ край 
ностей, Кому нравится итальянщина, пусть бросить слишкомъ ко- 
роткую одежду —саянъ на распашку и одъвается какъ можно’ 
приличн%е.. Прежде все сіяло, а теперь, не знаю почему, вошель 
въ, моду черный цвьть—знакъ екорби и печали: хорошо-бы было, 
если-бы онъ уступилъ мћето веселому и блестящему ‘цвЪту, тдћ 
это нужно, какъ-то на турнирахъ, на охотђ, въ маскарадахъ: эти 
блестящіе цвЪта, если они хорошо расположены, имвють въ себћ 
грацію, оживляютъ и веселять взоры зрителей. Но, кром% этихъ 
случаевъ, пусть одежда дворянина будеть не слишкомъ пестра 
ему слфдуеть одЪваться степенно, потому что по одеждћ судять о 
людяхъ. Не даромъ у: насъ говорять: «іако сіе жій72, {ако ее 
ріѕла» (какъ тебя видятъ, такъ тебя и пишутъ) или: «вла10пу 976) — 
ѕхајопа оїожа» (безумный нарядъ— безумная голова)... 

«Прежде всего дворянинъ долженъ заботиться объ опрятности 
въ одежд; такая—мужекая, а не женская—опрятность должна 
быть соблюдаема не въ одной какой-нибудь вещи, а во веЪхъ: 
есть люди, которые выбрћютъ себЪ голову и вздернутъ чуприну, а 
объ остальномъ не думають; есть и такіе, что разчешутъ себЪ бо- 
роду или одЪнуть акуратные сапожки и мечтаютъ, что ужъ они 
щеголи. Есть еще и такіе, что заботятся только о головЪ, чтобы 
шляпа была еъ пряжками, еъ красивою запонкою и еъ разноцвфт- 
ными перьями. Чђмъ щеголяютъ они, то кажется не ихь соб- 
ственностью, а заиметвованнымъ у другихъ; ихъ-же собственностью 
кажется то, что лежитъь на нихь какъ ни попало...» 

Въ томъ, что роскошь въ одеждЪ и страсть къ иностраннымњ 
нарядамъ имЪла развращающее вліяніе на нравы Поляковъ, согла- 


и 
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сенъ съ Гурницкимъ знаменитый авторъ сочиненія «О преобразо- 
ваніи Польскаго государства», Модржевский !). Онъ говорить: 
«Честолюбцы, по большей части, живуть въ чрезмърной роскоши 
и въ этомъ полагаютъ свою славу: понятно; какъ это вредно дЪй- 
ствуетъ на нравы. Какъ они тщеславятея богатетвомъ и разнооб- 
разіемъ одежды — невозможно передать словами! Одежду, изобрЪ- 
тенную по необходимости для защиты отъ холода и жара или для 
прикрытія срамныхъ частей тђла, люди тщеславные и честолюби- 
вые употребляютъ, какъ средство для возбужденія въ другихъ ува- 
жешя къ ихъ богатствамъ, знатному происхожденю или къ обще- 
ственному ихъ положению: безразсудно они желають, чтобы по 
блеску одежды считали ихъ великими. Стараясь передать матери 
честь, должную доблести, они боле украшають одежду, чфмъ са- 
михъ себя. Я говорю это не съ тћмъ, чтобъ не порицать небреж- 
ноеть й неопрятность въ одеждЪ, а чтобы внушить умФренноеть и 
устранить излишнюю роскошь въ одежд, которая, стбя такъ 
дорого, доказываетъ только пустоту ума, по слову поэта: «үеѕіїбп 
пітіо Ш оез, пітішт іперёцѕ еѕ» (ты слишкомъ заботишься объ 
одеждћ, потому что ты слишкомъ глупъ). Разнообразе формъ и 
цвЪтовъ одежды обнаруживаетъ разнообразіе и непостоянство нра- 
вовъ. РазвЪ это не безобразіе, что въ одномъ и томъ-же домъ 
члены одного и того-же семейства одъваются различно—одни по- 
Н%мецки, другіе по-Итальянски, а третьи по-Турецки, точно они 
родились въ различныхъ частяхъ свЪта? Но еще безобразнЪе, когда 
тотъ, кто утромъ ходиль въ Итальянской ·шапкЪ, вечеромъ одф- 
ваеть Турецкую фалшуру, остроконечную шляпу и красные за- 
гнутые сапожки съ желфзными подковками 2). На перья тратится 
весьма много денегъ безъ всякой пользы и въ огромный ущербъ. 
Этоть родъ украшен й простителенъ дфтямъ, но мужей онъ не ло- 


*) «Ре терабИса етаепдамда», 15. І, сар. ХХІІ, р. 74. 
2) Въ современномъ Польскомъ переводъ Кипр1ана Базилика 
` (2577 г.) слъдуетъ любопытная вставка, дополняющая Латинскій подлинникъ: 
«Пять или шесть лътъ назадъ (слъдовательно, поелв 1570 года), ваши (По- 
ляки) стали носить одежды короче, чёмъ иностранцы, не стыдясь показывать 
тъ части тъла, которыя должны быть закрыты. А такъ какъ природа устроила 
наше тъло такъ, что нъкоторыя части должны быть скрыты отъ глазъ лю- 
дей, то слЪдуетъ хвалить длинное платье или доходящее до колвнъ, какъ 
признакъ стыдливоети и скромности; ибо не только женщины, но и мущины 
оставивъ приличную одежду, теряютъ стыдъ. Развъ не мерзко было бы, если 
бы женщины ходили въ платьяхъ немного ниже шагу? Старая пословица 
говоритъ: «и опусћ піетаѕт с201а, п КёбгусЬ ууѕіуй гасаѕ?›. А что-же это былъ 
бы за человъкъ—безъ чела? Итакъ мы должны думать о етыдъ, стараться 
заслужить доброе мнъніе о себъ и стыдиться взоровъ и сужденій людей». 
(По изданію Туровскаго, стр. 123). ` 
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_стоинъ. Не знаю, не вредитъ-ли добрымъ нравамъ, что золотыя 
цёпи —этоть знакъ храбрости — носять одинаково люди храбрые и 
трусы. Въ Карөагенф, во время его независимости, никому иному 
не было позволено носить перетней, кромђ тЪхъ, которые отлича- 

_ лись въ сраженіяхъ съ непріятелями: сколько кто совершилъ по- 

° ходовъ, столько перстней носилъ. Нынћъ-же настали такія време- 
на, что не только перстни. но и цћпи носять већ безъ разбора— 
не только люди честные, но и сводники, сутяги и ростовщики. 
Многимъ кажется, что ихъ мало уважають, если они не сіяютъ 
золотою иЪфиью, и чБмъ она будеть цфннфе, тяжелЪе и длинн%е, 
тВмь болБе будуть ихъ почитать; а на самомъ дЪлЪ это только 
тщеславіе богатствомъ и признакъ необразованности». 

Изъ вышеприведенныхъ выдержекъ, надфемся, читатели могли’ 
познакомиться не только съ разнообразіемъ нарядовъ въ Польшћ 
ХҮІ вЪка, но также со взглядомъ Польскихь писателей того вре- 
мени на вопросъ объ одеждЪ. Оъ перваго взгляда можеть пока- 
заться страннымъ наше выраженіе: вопросъ объ одежд %; но 
кто поглубже вникнеть въ то значеніе, какое имфеть одежда для 
народа, легко согласится съ нами, что такой вопросъ не только 
возможенъ въ наук, но даже имфеть важное значеніе обществен- 
ное и государственное. И это понимали Польскіе писатели ХУ! 
вЪка: они понимали, что нарядъ самъ по себ, какого бы онъ ни 
быль покроя и происхождешя, дешево или дорого стоилъ, не 
имфеть никакого значенія для общества и государства, но что 
важно его вліяніе экономическое и нравственное на народъ. Вея- 
кій можетъ одЪфвалься, какъ ему хочется и нравится; но если для 
удовлетвореня его прихоти имЪть роскошные и модные наряды 
истощаютея его средства, если онъ ръшаетея, для пріобрВтенія 
щегольскато наряда, заложить Жиду или Н%мцу деревню, продать 
необходимый въ сельскомъ хозяйств скотъ, какъ это бывало въ 
Польш ХҮІ вфка, если потомъ разорившись онъ старается п0- 
править свои дЪла насчетъ государственной казны или выжать по- 
слБдніе соки изъ своихъ хлоповъ, что тоже было неръдко между 
Поляками того времени, —то цфлое общество и государство заин- 
тересовано въ томъ, чтобъ положить предфль такой пагубной 
страсти. Вотъ почему Польсые писатели осмфивали страсть шляхты 
ХҮІ вБка къ роскоши въ одеждЪ, указывали на дурныя поелђд- 
ствія экономическія такой страсти и напоминали своимъ современ- 
никамь объ ихъ. предкахъ, носившихъ простое платье, но зато 
располатавшихъ достаточными средствами, чтобъ помочь ближнему 


\ 
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или принести свою лепту въ пользу церкви и отечества: «такъ бы- 
вало встарину, говорять они, а нынъ шляхта не даеть, а только 
беретъ›>. Такова экономическая сторона вопроса объ одеждЪ; но 
онъ имфеть еще другую —болће важную сторону— нацюнально-по- 
литическую. И на эту сторону обращали вниманіе Польскіе писа- 
тели ХҮІ вЪка: они скорбять, что современная имъ шляхта за- 
была народный нарядъ и иначе о немъ не вепоминаетъ, какъ съ 
презрёшемьъ, что подобно ребенку, она съ жадностью кинулась на 
всевозможные иностранные наряды; они утверждаютъ, что разно- 
образе въ одежд порождаеть рознь въ нравахъ, обычаяхъ, мн*- 
ніяхъ; они высказывають даже опасеніе, что зависимость отъ 
иностранцевъ въ модЪ можеть кончиться зависимостью ОТЪ нихъ 
политическою, что со временемъ т народы, у которыхь Поляки 
заимствовали. наряды, разорвуть Польшу по клочкамь, такъ что 
и елда ея не останется, Н%ътъ · сомнЪнія, что высокомЪрная 
шляхта еъ улыбкою снисхожден!я или сожалБнія слушала подоб- 
ныя предеказанія; но увы! имъ суждено было исполниться. 
Польская шляхта- ХҮІ вБва отличалась роскошью не только въ 
украшеніяхъ жилищъ и въ одеждахъ, но также въ экипажахъ 
и лошадяхъ. Она пренебрегала породою Польскихъ и украин- 
скихь лошадей и разводила иностранныя породы: Арабекую, Ту- 
рецкую, Татарекую (бах матъ), Трансильванскую (секель), Ис- 
панскую (дзянетъ), НЪмецкую (фризъ), Англійскую и Италь- 
янскую (Неаполитанскую) !). Не жалЪя издержекъ на пріобрътеніе 
дорогихъ лошадей, шляхта не скупилаеь также на ебрую и 
упряжь, которыя блестЪли золотомъ, серебромъ и драгоцћнными 
камнями; сБдла, чепраки, попоны покрывались бархатомъ, атла- 
сомъ и краснымъ Итальянскимъ сукномъ еъ разными украшеніями. 
Лошадь убирали, какъ куклу, въ перья, ленты, цвЬты и металли- 
ческіе бубенчики, Красинск!й говорить, что шляхта Ъздила 
на коняхъ богато убранныхъ; ихъ шею и груди покрывали сере- 
бряными или золотыми бляхами и дорогими мфхами; сЪдла-же, го- 
ловы и хвосты украшены драгоцфнными камнями; многіе красили 
лошадей въ различные цвфтА. По еловамь Лип номано %) шляхта 
украшала лошадей золотомъ, серебромъ, жемчугомъ и драгоцн- 
ными камнями; стремена бывали золотыя. 
Экипажи были весьма разнообразны. Изъ нихь наиболће 
замЪчательны колыб ки (коі6Ка, т. е. колыбель), кораби (ко- 


9ТЕ. а оеђіоувКкіесо, «Поту і йуогу», зёг. 164. 
2) «Ро]5Ка», эт. 21. 3) «Вејаліопе де] терпо 41 Ро1опіа». 
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рабли) и коти (Мадьярское Косѕі—экипажъ вообще). Колыбки 
были болышя и малыя; вмфето рессоръ, которыхъ въ то время не 
знали, употребляли. цћпочки или ремни; онъ обивались бархатомъ 
и атласомъ, а у наиболЪе богатыхь были посеребренныя или по- 
золоченныя; подушки были набиты шерстью: покрывала для ногъ 
дЪфлали изъ краснаго атласа. Кареты (Катосе, вывозились сна- 
чала изъ ВФны) большихъ размфровъ назывались кораблями, а 
коляски (којаѕа) полуоткрытыя—кочи: снаружи онъ обивались 
разноцвЪтнымь атласомъ, а внутри серебряною или золотою пар- 
чею *). На роскошь въ экипажахъ и лошадяхъ Рей тёкъ жалуется 
въ лучшемъ своемъ произведеніи 5). «Лошадь стоить 500 злотыхъ 
и столько-же сбруя. Какіе хальсбанды (а1ѕ2 апі съ Н%мецкаго 
һа1ѕђап й), кисти, бахромы! дивно смотрфть на эти страшные 
вымыслы ныншняго евфта... Какія также разнообразныя и чулно 
раскрашенныя колыбки съ вывБшанными коврами, съ подушками 
изъ золотой парчи, съ покрывалами изъ краснаго атласа, съ по- 
золоченными львами! А сколько это етбитъ, кто расчитаетъ? 
Какъ-же при этомъ не размножиться корыстолюбію и грабитель- 
ству? Какъ-же при этомъ можеть остаться правда и еправедли- 
воеть? возможна-ли при этомъ беззаботная и веселая жизнь? Ло- 
ставай, тд хочешь, {аз или пеѓаѕ, чтобъ только удовлетворить 
страсти къ роскоши и съ другими сравняться, хотя бы пришлось 
кривить совфстью и занимать безъ отдачи». 

Шляхетекіе экипажи запрягались обыкновенно шестернею, 
потому что, какъ тогда говорили, 


ий бегах фаре је20216 і Куаігеш 1 Пгуја 
ТуІКко Жут па1елу, со 7еђгаско 7уја 


(т. е. Ъздить въ одну, четыре и три лошади считается теперь 
приличнымъ только тфмъ, которые живуть, какъ нищіе). 

Андрей Збылитовскій %) говорить, что шляхтичъ считалъ ‹не- 
обходимымъ им%ть коляску, внутри обитую телетомъ '), а сна- 
ружи покрытую бархатомъ, запряженную въ шестерку лошадей. 
Пажи должны быть одЪты въ дорогой атласъ. Кто-же, спрашиваю, 
сидитъ въ коляскБ? Одна только пани въ корон; а я думаль— 
королева, потому что шляхтянка не держить такъ роскошно убран- 


#) 2, (СоїеріоувКі, о. с. 174—176. 
$) «Хухуоё е2 оуіека ростсіуесо» (ей. 1568), 1181, 58. 
6) «7ухуо в2асһсіса ме уві» (изд. Туровскаго) =іг. 7—8. 
7) Те1еб, бу1еф, ёе!еј — родъ дорогой матеріи, изъ котолой дълали 
платья. Локоть бархата стоилъ 20 талеровъ, парчи 100, а телета 50. 
«Славянск! Оборникъ», томъ Ш, отд. Г. 7 
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ныхъ пажей, и непристойно ей ходить въ такой корон и впря- 
гать въ коляску такихъ дорогихъ Турецкихъ коней.... Богатыя укра- 
шенія вашихъ колясокъ (кочи), обитыхь дорогими коврами, по- 
казываютъ, что у васъ господетвуетъ такая роскошь, какой нћть 
у иныхъ народовъ. Вы болђе ихъ украшаете, чБмъ алтари въ кос- 
тёлахъ; вы дфлаете изъ нихъ настояция Армянешя лавки...» 

Но какъ-бы ни были велики издержки на убранство домовъ, на 
одежду, на лошадей и экипажи, он были ничтожны въ сравненіи 
съ твмъ, что тратилось на содержаніе дворовьъ богатой шляхты, 
устроенныхъ по образцу королевскаго. Безиристрастный .наблюда- 
тель современныхъ нравовъ и обычаевъ, Кромер ъ !) говорить, 
что шляхтичь иначе не выходилъ изъ дома, какъ въ сопровожде- 
ни свиты (аѕѕейіѕ тагйлаз), а шляхтянку, кромћ мужчинъ, сопро- 
вождали женщины. Съ этою цЪфлью каждый содержить въ своем» 
дом%, сообразно со своими средствами, дворъ (тшИйию): дворянъ 
одЪвають въ однообразныя и одноцв$тныя одежды, не щадя издер- 
жекъ. Болфе почетные изъ нихъ сопровождаютъ пана пБшкомъ, 
если онъ Ъдеть верхомъ на лошади или въ экипаж въ городћ 
или въ предмЪфстьяхь; сенаторовъ же: окружаетъ цћЪлая. толпа на 
лошадяхъ и ифшкомъ: передъ ними идуть болђе почетные, а за 
ними и остальные съ пажами. Шляхтянкамъ предшествуетъ мужекая 
свита, а женская слБдуетъ за ними. При выбор дворянъ и елугъ 
обращается внимане не только на ихъ способности, но также на 
ростъ, красоту, щеголеватость (е]есапа) и шроисхожденіе. Есть 
много молодыхъ шляхтичей, которые или дЛя личнаго образованія, 
или по бБдности, или же для снисканія покровительства за незна- 
чительное жалованье, или же даромъ служатъ при дворахъ не только 
знатныхъ пановъ и епископовъ, но даже равныхъ себЪ, а иногда 
и низшихь по происхождению, особенно же тБхъ, которые или за- 
нимаютъ государетвенныя должности, или имБютъ вліяніе при к0- 
ролевекомъ двор%, или же отличаются богатетвомъ, умомь и уче- 
ностью. Ихь служба продолжается, пока имъ самимъ и господамь 
нравитея. Многіе принимаютъ къ своему двору на воспиташе сы- 
новей даже богатыхъ своихъ родетвенниковь и друзей. Съ этою 
же пьлью отдаются ко дворамъ и дБвушки, Такая служба вовсе 
не считается поетыдною и позорною: напротивъ, на нее смотрятъ, 
какъ на школу жизни. Нерфдко случается, что тотъ, въ услуженіи 
қотораго находится сынъ, служиль его родителямъ. Полагаютъ, 


1) «Роша» (ей. 1576), рр. 87—89. 
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что такой способъ воспитанія имћетъ хорошую сторону, ибо под- 
держиваетъ равенство между неравными по фортув%. Многіе низ- 
каго происхождешя и бъдные, пройдя эту школу, достигали рыс- 
шихъ почестей и большихъ богатствъ, благодаря отчасти своимъ 
способностямъ, отчасти же покровительству своихъ пановъ....> 

По словамъ другаго современника, Гваньини °), шляхта содер- 
жить невфроятное множество дворянъ и слугъ, которые ничего 
инаго не дЪлають, какъ только сопровождають пана, если онъ 
куда-нибудь отправляется, или исполняють его порученія. Меха- 
ническую работу дворяне-шляхтичи считаютъ позорною: ее испол- 
няють хлопы, содержимые съ этою цфлью при панскихь дворахъ. 
Вопреки западно-Европейскому обычаю, панамъ служить шляхта, 
большею частью равнаго съ ними происхожденія и воспитанія. Отъ 
того, когда панъ садится за столъ, садятся вмЪетЪ съ нимъ дво- 
ряне въ порядке, предписанномъ этикетомъ, занимая иногда три 
или четыре стола; имъ подають. роскошныя блюда въ такомъ ко- 
личествф „что каждый изъ нихъ. своею порціею можетъ прокормить 
еще трехъ слугъ: обыкновенно, наЪвшись досыта, дворянинъ пе- 
редаетъ блюдо стоящему за нимъ слугћ. Тотъ дворянинъ считается 
ү Поляковъ лучшимъ, который болЪе пьеть за здоровье пана. При 
каждомъ дворянинћ находится нЪсколько слугъ и пажей, у кото- 
рыхъ опять есть свои слуги и пажи, и это соблюдается до че- 
твертой степени. Вс они получаютъ столь и жалованье отъ пана. 
Большая ихъ часть служить только при столЪ. По окончани обђда 
или ужина, насытившись, они преклоняютъ колЪфна предъ паномъ, 
снимаютъ шапки и уходятъ, куда хотятъ. Случается, что слуга 
три-четыре дня или же цБлую недфлю пируетъ въ корчи въ 
въ веселой компани и не показывается на глаза пану. Р%дко когда 
онъ впросить © лричинћ долгато отсутствія стоего слуги, и въ 
такомъ случа получаетъ отвђтъ: «весело пилъ за здоровье пана», — 
и панъ съ улыбкою поблагодарить его и еще щедро наградить. 
Когда-то случилось, что одинъ епископъ раздавал черезъ своего 
подскар@я (казначея) жалованье дворянамь и слугамъ, разета- 
вленнымъ въ извћетномъ. порядк$; въ ихъ ряды втерся какой-то 
тунеядець, который никому не служилъ, а только ежедневно ћлъ 
и пиль за епископскимь столомъ; слуги пришли въ негодованіе 
отъ его нахальства и стали ворчать, что онъ, ни кому не служа, 
желаетъ получать жалованье. Услышавъ это, епископь спросилъ 


2) «Ѕагтпайае Епгореае Яезсгірїо»; (РоІопіае йезсгірііо), й. 78 г? — 79. 
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его, кому онъ служить и какой родъ его службы. «Вашему пре- 
освященству служу, отвфчаль онъ, и усердно исполняю 10, что и 
другіе». Когда-же епископъ спросить, въ чемъ состоитъ его служба, 
отвЪтилъ: «ежедневно два раза за вашимъ столомъ весело Фмъ и 
пью». И епископъ разсмЪявшись заплатилъ ему жалованье. 

Итальянець Фульвій Руджери (Кисојегі), сопровожлавшій 
въ Польшу папскаго нунція, кардинала Коммендони, въ своей ре- 
лящи, помфченной 1565 годомъ!), говоритъ; чтб много бБдной 
шляхты находится на служб у боле богатой и что ни одинЪ 
шляхтичъ не принимаетъ къ себф-вь услуженіе хлоповъ, которые 
занимаются только обработкою земли... Шляхта живетъ обыкно- 
венно съ большою роскошью, любить содержать много слугъ и 
лошадей, такъ-что многіе шляхтичи имфютъ ихъ сто и боле: 
слуги сопровождають пановъ въ путешестви верхомъ на лоша- 
дяхь, а въ городЪ идутъ за ними иъшкомъ. Сенаторамъ пред- 
шествують дворяне, а толпа елугъ сопровождаетъ ихъ; мущины 
идуть передъ панями, а женщины слБдуютъ за ними. Другой 
Итальянецъ, Іеронимъ Липпомано ?) говоритъ, что шляхта старается 
держать какъ можно болЪе слугь и что на роскошное ихъ содер- 
жаніе тратить болЪфе, чЪмъ дозволяютъ средства. 

Какъ были многочисленны панскіе дворы, можно видЪфть изъ 
слЪдующихь прим®ровъ: при двор князя Константина Острож- · · 
скаго было 2000 шляхты подъ начальствомъ гофмаршала-воеводы, 
получавшаго ежегодно 70,000 злотыхъ (на нынЬшнія деньги 
1,100,000 злотыхъ) за то, что онъ два раза въ годъ—въ торжествен- 
ныхъ случаяхъ являлся къ нему на службу; у Яна Замойскаго было 
нфеколько соть пажей, множество шляхты и большое придворное 
войско; дворъ Станислава Любомірскаго состоялъ изъ 6000 дво- 
рянъ, слугъ и воиновъ, а на войну онъ водилъ 9000 человъкъ; у 
Станислава Яблоновскаго, воеводы Русскаго, было 7000 дворянъ, 
слугъ и воиновъ 3). Естественно, что при столь многочисленных 
дворахъ должно было соблюдаться извфстное чиноначале. Мень- 
шіе дворы состояли изъ дворянъ и слугъ; при дворахъ знатныхъ 
пановъ были, кромф того, дружина и войско. | | 

Дворяне (джоглапіе) служили одному только пану. Между ними 
бывали богатые шляхтичи, жившіе при панскомъ двор на соб- 


1) «Веасуе пппсуцѕлбуу арозіо1вКкіећ», і. І, зёг. 125, 127. . 

2) Кејаліопе е] геспо йі Ро!оШа», 1575 (Ркп. библ. св. Марка). У Ры- 
качевскаго въ Польскомъ перевод, І, 252. 

3) Р. Соїеьіоувкіеро, «Роту і йууогу», віт. 198, 202. Мога- 
с2еувКкіес о, «Пліеје ггесгуроѕр. Ро]зК.», 4. ҮІ. 2 : 
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ственномъ содержаніи и служившіе только ради собственной своей 
пользы: ихъ называли панскою дружиною (дгаўупа райзка, 
аѕзіѕќепііа). Менће богатые получали содержаніе отъ пана: ихъ на- 
зывали вообще дворянами. Начальникомъ двора былъ маршалъ 
(тпагзлаїек), которому были подчинены дворяне-маршалы, За 
ними слфдують старосты, ключники, канцлеры и цфлая вереница 
такъ называемыхъ оффиціалистовъ (оёбсуа1і$с1), занимавшихся 
хозяйствомь пана. Важное мъето между дворянами занимали 
ксендзъ-капеланъ, докторъ (часто иностранецъ), гувернёръ 
панскихъ дЪтей и секретарь, который иногда бывалъ посвященъ 
въ тайны политики. Въ числЪ дворянъ непремънно также нахо- 
дилеся шу тъ (Ызхеп или ѕќайелук), потВшавиий пана шутками и поз- 
волявшій себъ иногда рђзкія выходки противъ дворянъ *). 

День при панскомъ дворф начинался слушаніемъ богослуженія 
въ костёл, какъ. говорить Петръ Збылитовскій 5): «Рано вставши, . 
отправлялись въ костёль помолиться Богу, а потомъ собирались 
передъ панскимъ покоемъ въ ожиданіи приказаній и порученій 
пана». 

Иногда дворянамъ приходилось долго подпирать своими пле- 
чами панскія двери, какъ выражается Андрей Збылитовскій 6), и 
они отъ бездфлья пускали на вЪтеръ пухъ и, какъ лошади, сту- 
чали въ землю подковами, бренча шпорами. Вообще дворяне про- 
водили въ праздности время, которое могли бы употребить съ 
пользою для себя и для отечества, и тратили здоровье въ неумћ- 
ренныхъ попойкахъ; а потому поэть сожалћетъ, что шляхтичи от- 
даютъ своихъ дфтей ко дворамъ, вмЪсто того, чтобы пріучать ихъ 
къ сельскому хозяйству’). 

Не то было въ старину: тогда паны не тратились на роскош- 
ную одежду для своихъ дворянъ и награждали ихъ по заслугам», 
а дворяне были дБятельны, трезвы и здоровы. Такъ противопола- 
гаетъ совремеинымъ дворянамъ дворянъ стараго времени Петръ 
Збылитовекій $): «У каждаго даже незначительнаго пана дворяне 


4) іде, 202—205.—МасіејоузКкіесо, «Ро]зка рой го1ейет ођу- 
«2ајоуу», Ё. П, ві. 241—243, 249—250. - 
5) «Бећайгка ліетіайѕка» (изд. Туровекаго), іг, 21. 
6) «Лу\уов вЛаееіса уе уві» (изд. Туровскаго), стр. 6: 
№е ргаспе ја ройріегаќ сайхусВ гам гатіопу, 
І Беса ха пазіціка райзка, јак з2а]опу.... 
Старгупу мусоН\уз2у па рібгка бисћа1і, ; 
Ройкбуукаші јак закару у 2іетіе КоЃѓаќа1ї, 
Оѕігосаті ЬглаКајае.... 


1) ТЫ@. р. 11. 8) «7еһайгка депиайзКа», іг. 19—22. 
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такъ одфты, какъ прежде не бывало: у одного хранится въ ларцЪ 
цвфтная деля на рысьемъ мЪху, у другаго парчевая на куньемъ 
или на собольемъ мфху. Но лучше было прежде ходить въ сћ- 
ромъ жупан, въ лосьей шкур, иль въ старомъ кафтанЪ, 
потому что паны старались тогда обезпечить каждаго своего 
слугу на будущее время, смотря по его ·заслугамъ: они дарили 
не шелковыя матери, а деревни; кто-же менфе заелужилъ, тому. 
давали хорошее солтыство или войтоветво, мельницу или корчму, 
и эти пансые дары перешли къ внукамъ, которые понынЪ хо- 
рошо живутъ получаемыми ©ъ нихъ доходами... Въ то время, когда 
паны такъ награждали своихъ дворянъ, ихъ содержаніе обходи- 
лось гораздо дешевле: ихъ одежда не стоила цфлыя тысячи; зна- 
чительный шляхтичъ получалъ жалованья двЪ гривны въ кварталъ 
(три месяца); не подавали на столь множества блюдъ; бутылку 
‹ вина ставили только передъ паномъ, маршалу едва давали одну 
рюмочку, а молодому дворянину ничего. И это не по скупоети, а 
по привычећ къ трезвости. Посл обЪда бывали приличныя за- 
бавы, а не легкомысленные разговоры. Парни отличались передъ 
паномъ въ верховой ЪздЪ, въ гимнастическихъ играхъ, въ стр®льбЪ, 
въ фехтоваши. И зато быль народъ здоровый и тЪломъ, и умомъ: 
не нужно было водки для пищеваренія, ни заморекихъ травъ для 
возбуждешя аппетита... И было пріятно пану имфть дЪло съ та- 
кими слугами—исправными, трезвыми, вЪжливыми. А теперь для 
чиновниковъ у великаго пана настоящее чистилище, особенно-же 
для старшаго слуги (маршала). Да и самому пану бываеть бВда, 
отъ многочисленнаго двора: вмћсто того, чтобы спокойно сидЪть 
въ своихъ палатахъ и заниматься важными государственными дђ- . 
лами, онъ часто долженъ сердиться на неисправныхъ елугъ. А въ 
какой бБдЪ старшій слуга: ни днемъ, ни ночью онъ не имфеть 
покоя. ТЪ ночью подрались, другіе двери выбили, третьи чуть не 
подожгли панское мћстечко. Тотъ въ шутку приколотилъ пивни- 
чаго, а другой столкнулъ съ лћетниды эконома. Что дЪлать мар- 
шалу противъ такого своеволія? Наказать рукою, сохрани Боже; 
словами не урезонишь пьянаго. Отанеть мирить подравшихея, а 
разбившихт двери штрафуетъ... Итакъ, по двумъ причинамъ въ 
старину каждый богатый панъ держалъ болБе многочисленный 
дворъ и такъ щедро награждалъ своихъ елугъ: во-первыхъ, имь 
лучше служили, чЪмъ теперь, а во-вторыхъ— легче было содержать 
слугъ, потому что они отличались трезвостью. А теперь — хорошо 
это знають имфюние въ своихъ рукахъ хозяйство пановъ — какъ. 
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дорого обходитея содержаніе панекаго двора, какъ всфмъ хочется 
ежедневно пировать, напиваться до безобразія, имфть весь столь 
заставленнымъ блюдами—варенымь и жаренымъ мясомъ, дичью 
и тортами: всего этого вдоволь у дружины. Каждый хочеть имЪть 
роскошное платье—изъ бархата, атласа и дорогаго пурпур&. О, бе- 
зуміе! лучше было прежде, когда ифлый тодъ ходили въ е5рой 
одеждЪ; ибо теперь дворяне тёмъ и ограничиваются, что пышно 
‚одфваютея, попивають винцо, приправляютъ кушанья пряностями. 
И хотЬлъ бы панъ обезпечить своего слугу, чтобы привязать его 
къ себъ на долгое время или вврнђће до смерти, какъ это бывало 
въ старину; но теперь (дворянинъ) едва прослужить четверть года, 
чтобы дождаться только шелковаго жупана, и уходитъ къ другому 
пану: обдираютъ только пановъ, а сами ничего не имћютъ...> 
Дворяне чиновные, т. е. занимавшіе придворныя должности, не 
только обдирали, но и обкрадывали своего пана, какь пишеть 
Рей 1). «Этого знатнаго князя зовуть Зелаторомъ: повфрь мнЪ, онъ 
много ‘ломаетъ себЪ толову, чтобы не унизить своего сана, и отъ 
того онъ такъ блБденъ. Его замокъ на горЪ называютъ Тайн ие: 
повЪрь, что въ немъ бываетъ не одинъ 515; ‘ибо гдв разбу- 
пгуетъ своеволіе, тамъ изъ костёла станетъ вертепъ разбойников». 
Изъ тБхъ двухъ, что дуть впереди, одного зовуть ТІпуійиѕ, а лру- 
гато Сарійиѕ: это важные дворяне, которые имъютъ великое попе- 
ченіе о цЪломъ замкЪ. По правой рук Фдетъ. панъ Ауагиѕ: онъ 
все загребаетъ, что только попадетея, Если-бы ты посмотрђлъ на 
ето сокровища, подумалъ-бы, что пришелъ въ домъ знатнаго князя; 
но ничћмъ онъ не пользуется, все гніеть въ ожидании его смерти. 
По лЬвой рукь Фдеть Ѕпишаќот— сильный пана Ртосигаќог. При 
немъ еъ другой стороны Айшаёог — его племянникъ. Оба получа- 
ютъ больше доходы съ своихъ должностей, какъ всБ это знають. 
Того, что несеть жезль, называють Ѕирегріа: гордо на веБхъ 
смотритъ. никого не знаеть и никто его не знаетъ, только већ 
пальцемъ на него указываютъ, какъ на шута... За нимъ Здетъ 
панъ Приватъ—первый совЪтникъ: повфрь, что и онъ имфеть не 
мало въ кладовой, потому что, подъ видомь попеченія о вефхь, онъ 
печется только о самомъ себЪ. ВеЂ это знаютъ, но никто не см5еть 
доложить объ этомъ пану. А вотъ стороною Ъдетъ панъ Віха—из- 
вфетный нахаль и забіяка, съ искривленною губою, съ выбитыми 
зубами. За нимъ ведетъ запаснаго коня Козырь —пріятный собе- 


1) «Үүілегппек дуууоќа с2 отуіека ростсічуесо» (изд. 1558 г.), Колі. УТ, 
74—15. 
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сфдникъ, который получаеть иногда шишки на лбу, не смотря на 
трехъ королей и на трехъ тузовъ. Передъ гвардіею бьеть въ ба- 
рабанъ Мисаѕ—парень знатнаго рода, родной илемянникъ Симуля- 
тора: и онъ не скрывается отъ пирушекъ и, какъ мудрець, поль- 
зуетея, `чЬмъ можетъ. Старосту замка зовуть Забираломъ (Ѕоріеваг- 
пет): это хитрая голова; онъ постоянно грЪеть себЪ руки, ни- 
когда не упустить поҗживиться, чЬмъ можно, и часто чужой коше- 
лекъ къ нему заблудится. Онъ не думаеть о справедливости: 
только-бы нажиться, хотя бы и кривдою. Не мало тамъ иныхъ 
чиновниковъ —веякаго сброда: каждый хватаетъ, что попадется, и 
лакомъ до кошелька, какъ яетребъ до падали; ибо корыстолюбіе 
тамъ въ большой еилЂ, и каждый помышляеть о поживв бол%е, 
чфмъ о пан...» 

Конечно, не веБ дворы были одинаковы: каковь былъ панъ, 
таковы были обыкновенно его дворяне. У пана пьяницы, картеж- 
ника и развратника дворяне проводили дни и ночи въ кутежь и 
за картами; но были и такіе паны, дворь которыхь быль наетоя- 
щею школою для молодыхъ людей: тамъ они учились наукамъ и 
литератур$, знакомились со свЪтскими обычаями или изучали 
военное искусство. Такимъ, напримъръ, былъ дворъ Короннаго канц- 
лера, епископа Краковскаго, Самуила МацЪёвекаго, описанный Гур- 
ницкимъ въ его «Дворянин$>. «У Кракова, надъ ръчкою Пронд- 
никъ, говорить онъ, !) Самуиль МацБёвекій, епископъ Краковскій 
и канцлеръ Коронный, построилъ прекрасный домъ въ Итальян- 
скомъ вкус, между прочимъ, для того, чтобы имЪть гдз прини- 
мать и угощать иностранцевъ и пословъ великихь державъ, ибо, 
занимая высокое положеніе въ государств, онъ долженъ быль 
держать открытый домъ, что было не такъ удобно въ самомъ го- 
род, какъ въ его окрестностяхъ, и это не для наслажденій или 
изъ чванства, которымъ онъ гнушалея, а ради чести короля и 
славы Польскаго народа. Для достиженія столь похвальной цЪли, 
природа щедро надЪлила его необходимыми качествами внЪшними 
и внутренними: осанка у него была настоящая панская; его пріят- 
ное лице выражало искренность и добродушіе; онъ отличался про- 
ницалельностью ума, опытностью въ государственныхь дфлахь и 
неутомимою дЪятельноетью; въ счастьи онъ не быль гордъ, въ не- 
счастьи не падаль духомъ; но болЪе всего заслуживаеть похвалы 
его самообладаніе; онъ не стремилея къ. пріобрћтенію богатетвъ, 


1) «Руогхапіп. Рокі» (изд. Туровек.), ѕёг. 10 — 12. (По Варшавскому 
зданию 1161 г., стр. 1—4). 
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` не расточаль значительныхь своихъ средетвъ, не быль грозным», 
имфя власть, должность свою иеполнялъ богобоязненно, жилъ при- 
мфрно, такъ-что никто не зналъ и не елышалъ о какихъ нибудь 
грубыхь его недостаткахъ. Человћческое чуветво такъ мудро въ 
немъ соединялось съ сенаторскимъ достоинетвомъ. что нельзя было 
узнать, что въ немъ преобладаетъ. Онъ быль настоящимъ паномъ 
не потому, что быль богатъ, а потому, что умЪлъ владЪть собою. 
Этотъ епископъ, какъ второй Сокралъ, окружаль себя людьми 
чеетными, учеными и дБятельными, не жалфя ни издержекъ, ни 
стараній на привлеченіе такихъ къ своему двору, который быль 
знаменитою школою для шляхты, и жиль съ ними не какъ панъ 
съ слугами, а какъ отець съ сыновьями, радуясь всякому, кто 
желалъ провести свою молодость при ‘его 0собћ. А такъ какъ онъ 
постоянно жилъ при королевекомъ дворЪ, то знатнЪйпие шляхтичи 
старались быть въ домЪ епископа. Мацћёвскаго не гостями, а 
своими. Тамь можно было и другихъ послушать, и себя показать 
въ кругу тБхъ знаменитыхь людей, которыми былъ полонъ его 
дворъ. Глядя на своего пана и удивляясь въ немъ столь вели- 
 кимъ дарамъ Божіимъ, прямодушію, умфренноети, добротЪ, стыд- 
ливости, благочестію, веЪ постоянно брали съ него примЪръ, и 
каждый, кто хоть сдалека могъ приблизиться къ этому идеалу, ста- 
новилея современемъ великимь человђкомъ и пользовалея лю- 
бовью согражданъ. Такъ, напримъръ, доблестный Пржерембекій, 
который изъ дворянъ Мацђёвскаго сталь сначала Короннымъ под- 
канплеромъ, потомъ епиекопомъ Холмекимъ и, наконецъ, архіепи- 
скопомъ Гиззненскимъ съ великою для себя честью и славою, за- 
служилъ всеобщую любовь, потому что къ своимъ природнымъ добле- 
стямъ—къ уму, къ трудолюбію, къ необыкновенной дБятельности 
и къ инымъ добрымъ качествамъ-—присоединиль нЪкоторые обы- 
чаи своего пана... Я не намЪренъ перечислять тЪхъ, которые изъ 
школы МацЪёвекаго достигли выешихь должностей въ церкви и 
государств, а скажу только, что изъ Троянскаго коня не вышло 
столько храбрыхъ воиновъ, сколько изъ дома епископа МацЪёвекато 
добрыхъ, доблестныхь и способныхъ людей». 

Самь Гурницюй былъ дворяниномъ Мацфёвскаго; при его двор? 
возникъ въ голов Гурницкаго тоть идеаль Польскато` дворянина 
который онъ предетавилъ. въ знаменитомъ своемъ произведеніи, 
столько-же замъчательномъ по образцовому языку, сколько по тмъ 
даннымь, которыя въ немъ содержатся для характеристики совре- 
менныхъ автору дворянъ. Гурницкій жалуется, что дворяне обык- 
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новенно подражаютъ пану въ томъ, что есть въ немъ дурнаго и. 
емшнаго. «При дворЪ графа Гурки, кастеляна Познанекаго, го- 
воритъ онъ !), есть дворянинъ, который старается подражать 
своему пану не въ хорошихъ его качествахъ, а въ произношени 
въ носъ. Вообще-же есть много такихъ дворянъ, которые полага- 
ютъ, что много выиграли, если умфють что дФлать, какъ панъ; 
но, желая подражать ему въ обычаяхъ, обыкновенно перенимаютъ 
то, что достойно въ немъ пориданія>. Восхваляя нравы и обычаи 
дворянъ прежняго времени, ` Гурницкій 2) скорбитъ, что «между 
дворянами не только совеБмъ исчезла братекая любовь и порядоч- 
ная жизнь съ добрыми обычаями, но что даже нигдъ нельзя найти 
болфе зависти, злобы, разврата, измВны, лицемрія и всякихъ по- 
роковъ, какъ при дворахъ». 

«Миф было уже двадцать лђтъ, говоритъ онъ далЪе 3), жа- 
луясь на испорченность современныхъ нравовъ,—а я еще не былъ 
отлученъ отъ матери и сестеръ, и потомъ еще много лћътъ я ве 
зналъ, что такое ѓоетіпа, а теперь мальчишки, дЪти, едва вы- 
шедшіе изъ пеленокъ, болфе знакомы съ развратомъ, чБиъ въ то 
время взрослые люди». Далће Гурницкій излагаетъ правила при- 
дворной жизни, почерпнутыя имъ при дворЪ Мацђёвскаго: дворя- 
нинъ долженъ держать себя съ достоинствомъ, избћгать во всемъ 
крайностей и постоянно имфть въ виду честь и славу не только 
самого себя, но и пана, которому онъ служить *); онъ долженъ 
помнить, что онъ не болће, какъ слуга, и что онъ обязанъ л ю- 
бить и чтить своего пана, какъ земнаго бога, и ета- 
ратьел во всемъ угождать ему 5); волю пана онъ долженъ испол- 
нять безъ прекословія и безъ лести; изъ угожденія пану онъ дол- 
женъ переломить себя и дЪлать даже то, къ чему чувствует» ' 
отвращеніе; предъ лице нана онъ долженъ являться съ веселымъ 
челомъ, оставивь всякую злую мысль дома; онъ долженъ остере- 
гаться сплетенъ и не говорить ничего лурнаго о пан, если бы 
даже быль имъ обиженъ; пусть онъ избЪгаеть разврата, не раз- 
носить новостей; пусть будетъ остороженъ въ разговорЪ, не упор- 
ствуетъ, не спорить, не хвастаетъ, а держить себя скромно и съ 

г) І. 39—40. °) Па. 68. з) Па. 70. $9) 19. 73—76. 

$) 1014. 83: «Тоууаглузуо тіейгу фзуоглапіпет а рапеш 24а 2іе јакору 
Зайпа пага Буб ше тосїо; іо йа (епо, іў ѕоріе за піегбтпі.. А јейпак 
{ак зе №0 рогбупа: Шейу Пууогѓапіп ђейгіе ха\уй4у па іо ротпіаў, 1й оп јевё 
=тоа, а рап рапет,—К\4еши ії рапа з\уево рга лізе тіѓо- 
үа, і уе с2сі, јако 2іетвкіесо Бора, ш1её ђеЧтіе, үвлу- 


зе віе віоѕвијас Кеши орусјајтї, зрозофет ?уеіа, сћесіа зистега ару топ 51 
со пајуіесеј ророђа#», 
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достоинствомъ; пусть не дозволяетъ себъ фамильярности въ обра- 
щени еъ паномъ подобно тъмъ, которые, имфвь разъ случай го- 
ворить съ какимъ-нибудь знатнымъ воеводою, при встрЪчЪ съ нимъ 
бЪгуть къ нему съ ужимками и үемЪшками; пусть ничего у пана 
не просить для себя и безь его приказашя не входить въ его 
комнату, а когда панъ позоветь его къ себЪ, пусть старается раз- 
влечь его пріятною бесБдою и остерггаетея наскучить ему пустою 
болтовнею» °). 

Подобно Гурницкому и многимь другимъ своимъ современни- 
камъ, Модржевскій 7) смотрЪлъ на дворъ, какъ на отличную школу 
для шляхты; но при этомъ сознаваль, что дворы его времени да- 
леко не соотвфтетвовали его идеаламъ. При дворахъ, говорить 
онъ, есть много молодыхъ людей, которые съ легкостью усвои- 
вають себ придворные нравы и обычаи, но, къ сожалБнію, р%дко 
съ пользою для себя; ибо при дворахъ господетвують тщеславіе, 
необыкновенная роскошь въ посудЪ, одеждЪ и пирахъ, зависть и 
интриги, глупость и злоба; дворяне забавляются любовными пфе- 
нями и посланіями, и кто въ нихъ не находитъ удовольетвя, того 
считають дуракомъ; они проводять время въ игрЪ въ кости, въ 
развратЪ и попойкахъ, или забавляютея съ шутами, или занима- 
ютея сплетнями; они гнушаются не только ремеслами, но и на- 
уками. Въ такомъ развращеніи придворныхъ нравовъ Модржевекій 
винить пановъ, которые, вмћето того, чтобы обуздывать и карать 
молодежь, сами подаютъ ей дурной примъръ своимъ поведенемъ. 

Говоря о дворянахъ, нельзя забыть шута (Балет, ќтеѓпіѕ или 
збайетук), который былъ необходимымъ украшеніемъ какъ королев- 
скаго, такъ и панскаго двора. Шутовъ называли и называють до 
сихъ поръ Поляки ‹станьчиками» по знаменитой, исторической 
личности, называвшейся этимъ именемъ (Ѕіайслук уменьшитель- 
ное отъ Станиславъ) и бывшей придворнымъ шутомъ Альбрехта, 
Александра и Сигизмунда І. Кохановскій, Гурницкій и БЪльсый 
сохранили довольно много образцовъ его остроумія. Хорошо зная 
веБхъ при королевскомъ двор, онъ говорилъ, что въ Польш% есть 
только два человЪка, которые не выдадуть тайны — архіепископъ 
Гамратъ и епископъ Самуилъ Мацђёвекій: первый, ничего не зная, 
показываетъ видъ, будто-бы вее’ знаетъ, а второй, все зная, при- 
творяется, что ничего не знаеть. Указывая на пьявки, которыя 


с) Імла. 84—86. 


рЫ, «Бе герчЬИса етепдапйа», 115. І, сар. УП, рр. 23 — 2+ (ей. ВаѕПеле 
1554). 
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ставили больному Сигизмунду, Станьчикъ сказалъ: «воть настоя- 
щіе дворяне и друзья короля». Находясь въ ВаршавЪ, онъ зам%- 
тилъ, что почти за каждою панею слуга несъ въ костёль подушку 
(на которой становились на колЪни), и, какъ бы не зная назначе- 
нія этихъ подушекъ, спросить: «разв эти пани будутъ спать въ 
костёл?» Подобныхь остроть Станьчика современники записали 
довольно много, а это показываеть, что онъ мћтко попадалъ въ 
цфль. При раздражительномь Сигизмунд-Августь онъ впалъ въ 
немилость, потому что его остроты иногда попадали въ больное 
м$сто короля. 

Современникомъ Станьчика былъ шутъ Гонска (баѕка, Гусакъ), 
ложившій до 80 лЪтъ. Кохановскій почтилъ его эпитафею, начи- 
нающеюся словами: 


ий пат, баѕка п1еройе, ше Бейхіеѕг Багпоҳуаї 1). 


Роль придворнаго шута была не такъ ничтожна, какъ кажется 
съ перваго взгляда: онъ не только забавлялъ, но въ шутливой 
форм высказывалъ горькую правду самому даже королю; это была 
совБеть двора. 

Слугъ казывали барвою (рагма съ нъмецкаго ЕагЪе), по- 
тому что они носили ливрею одинаковаго цвЪта, именно такого, какой 
принятъ въ лом% ихъ пана. Старшихъ возрастомъ называли расһоі Кка- 
ті, младшихъ расһо1еёќаті и сһіоріеёаті. Въуслуженіе брали 
не только Поляковъ, но и иностранцевъ— Мадьяръ, Турковъ, Татаръ, 
Козаковъ, Негровъ, Цыганъ и т. д. Мужская прислуга находилась 
подъ начальствомъ гофмаршала, а женская, называвшаяся фрау- 
цимеромъ, подъ начальствомь старой пани ‘или экономки. 
Каждый слуга вписываль въ свой реестръ (тејеѕіг) обязанности, 
возложенныя на него гофмаршаломъ, и свыше положеннато ни- 
чего не хотБлъ дЪлать. Отъ трудной работы каждый отказывался, _ 
а на легкую бросалось нБеколько человЪкъ разомъ. Гурницкій °) 
товорить: когда панъ плюнулъ, трое слугь подтирали его плево- 
тину,—когда онъ умывался, четверо подавали ему полотенце. Слу- 
чалось, что изъ многочисленной прислуги не было человЪка, ко- 
торый во время могъ бы услужить пану. Отсюда поговорка: «Ка- 


1) 1. боѓеріоузкіеро, «Роту і Азуогу», ѕіг. 229—241. — 5 еуе- 
гула боїеђјзоувКіерсо «О2аѕу Тувтаппба Апо иѕѓа» (ҮҮ1по, 1851), С2е56 
П, 3. 316—319. —Наружность шута тќкъ описываетъ Рей («ҮҮігегипек», л. 39): 
«А ла піпі Магепек у Каке ав стерот! —Лота во Ѕішісіа, а раз окоуа- 
пу.—0з2у 1аКо и вагпу, па піс уізга ПгууопКі, — А с2еру па рѕігуш ез 2 
івіеші обопкі», 2) «Рууогтапіп Ро]зКі», з 
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7аћ рап, паза? зат» (панъ приказалъ, а исполнить долженъ самъ 3). 
Слуги отличались неисправностью, лЪноетью, непослушаніемъ и вели 
самую распутную жизнь, чему не мало способетвовали сами панн. 
Кромеръ *) говорить: «когда пьютъ господа, не воздерживается отъ 
чарки прислуга. Считается скрягою тотъ хозяинъ дома, который 
не позаботится о томъ, чтобы слуги его гостей были хорошо на- 
кормлены и напоены». Велёдетвье щедраго панекато угощенія не- 
р%дко происходила драка между прислугою его гостей. Особенно 
много хлопотъ было съ пажами. Маршаль не сЪкъ ихъ, а сажалъ 
въ карцеръ (Ко$2): отъ того ихъ называли Коѕлометі гусе- 
тлаті 5). 

Паны разорялись на богатыя ливреи для. своихъ слугъ. «Та- 
кой роскоши не было при доблестныхъ вашихъ предкахъ, говорить 
Андрей Збылитовскій %), она началась только въ наше время. 
Помню, хотя я еще недавно на свътђ, что панскій слуга (расһоіек) 
не носилъ на евоихъ плечахъ ливреи изъ бархата, атлёса, доро- 
гаго пурпура и тонкаго Голландекаго сукна, а тенерь вы ихъ одћ- 
ваете даже въ телеты. Поэтому вы на нихь тратите деревни и 
города, а иногда и здоровье, и все ваше имущество». Другой Збы- 
литовскій, Петръ 7), восклицаеть: «А какая ливрея у пановъ и 
шляхты! Теперь дорога, а современемъ будеть еще дороже. У 
одного изъ бархата, у другаго изъ атласа, а черезъ годъ будеть 
навбрно изъ драгоцънной Турецкой матери (а](ераѕ). М%хА куньи 
и даже цвЪтные рысьи, а для лёта красивыя шеретянныя по- 
шёвки 3). И это не только у пановъ, но и у небогатой шляхты, 
У инаго увидишь до десяти пажей въ атлас, иль въ камкЪ. 
Сравни старыя времена: бывало-ли тогда что-нибудь подобное, 
щеголяли-ли тогда такъ, какъ теперь? Вепомни самъ, носилъ-ли 
ты когда такую ливрею, въ какой ходить твой сынъ? Какую-жъ 
награду получаль прежде дворянинъ отъ пана? Долго онъ елу- 
жилъ изъ-за сБраго жупана иль лосьей шкуры, да и то прятали 
въ ларецъ на случай выфзда». 

У каждаго пана было свое войско, называвшееся сһогасіет 
пайтогпа. Оно шло съ паномъ на войну, а въ мирное время 
ходило на карауль къ панекимь покоямъ, сопровождало пана въ 
путешествіяхь и въ торжественные дни выходило на парадъ. Въ 


3) Масіејотвкіеро, «Ро]зКа рой хуз2е]едета ођуслајоуу», +. І, зіг. 
213—249. 4) «Роощаь, р. 74. 5) ббгпіскі, «Рхоглапіп РоЇзКі». 

в) Ўуҳуоб в2Лаеһеіва үе \у51», віх. 6. 7) «Ѕеһћайгка мепмайзка», віг. 8—9. 

$) Розо уа, роѕтъе Ка—родъ Сербской струки и нашего пледа. 


Б 
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послБднемъ елучаБ оно являлось во всемъ своемъ блеск, какъ 
видно изъ словъ Петра Збылитовекаго 1): «Если ты былъ когда- 
нибудь на военномъ парад, то видЪлъ, какъ каждый ротмистръ 
показываеть свою роту, какъ каждый унтер-офицеръ (ёожаглул) 
выводить свой взводъ, какъ каждый красиво сидитъ . на своемъ 
кон%. Сбруя блеститъ золотомъ, серебромъ и дорогими камнями. 
Виднфются бфлые бунчуки. Одинъ накинулъ на плечи дорогую лео- 
пардовую шкуру, другой шелковый плащъ. На одномъ дорогой 
телей, на другомъ чудно вышитая дел юра °). У ногъ блестя- 
щій-палашъ, литая сабля». Въ такомъ-же блеск являлось пан- 
ское войско во всякомъ торжественномъ случаЪ, · наприм$ръ, при 
въђздь въ Варшаву иноетранныхъ пословъ, при королевской корона- 
ци и т. д. 

Павель Муканте 3), описывая въфздъ въ Варшаву папскаго 
посла, кардинала Гаэтано (1596 г.), говорить, что его сопровож- 
дали ‘придворные чины и тосударственные сановники, каждый со 
своимь отборнымъ войскомъ. «Впереди хали шесть трубачей. за 
ними несли большое знамя изъ красной китайки, на которой былъ 
вышить серебряный орелъ. За тБмъ слБдовалъ Коронный хорун- 
жій съ 200 всадниками, въ рукахъ у которыхъ были пики гораздо 
длиннће Итальянскихъ съ красными значками; на нихъ были латы, 
при боку кривой палашъ, верхняя одежда изъ чернаго бархата, 
сапоги со шпорами, сзади къ еБдлу были прикрБилены два боль- 
ния крыла изъ огромныхъ птичьихъ перьевъ. 

«За ними шелъ другой отрядъ изъ 200. веадниковъ съ вождемъ 
на;челђ; на длинныхь копьяхъ развивались значки изъ пунсовой 
и желтой китайки; зеленые бархатные плащи по краямъ были 0б- 
шиты золотомъ; у лука с5делъ были Ет" молотки; еъ боку 
кривые. мечи. 

«За нимъ вождь велъ иныхъ 200 всадниковъ, также :съ копьями, 
въ етальныхъ панцыряхъ еъ широкими рукавами изъ золотой сЪтки; 
плечи были покрыты тигровыми шкурами; у сБдлағсеребряные мо- 
лотки, мечи съ боку. Передъ ними Ъхали два воина, одфтые по- 
Турецки, въ чалмахъ на голов; одинъ держалъ дротикъ, другой 
лукъ со стрфлами; ихъ одежда была изъ дорогихь мћховъ; у сЪдла 
висзла :еБкира. Лошади были убраны въ пунсовый сафьянъ, ши- 

1) «Деваа2ка тетіайѕКа», эт. 8. 

С Волошская делія или оерезія обыкновенно пунсоваго пли краснаго 


3) М1ем сел 1 ста, «7010г рае колу зіогусгпусћ о дахупеу кре а 
фо: П, зё. 153 —155. 
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тый золотомъ. Пять иныхъ отрядовъ въ сголь-же роскошномъ во- 
оруженіи слЪдовали одинъ за другимъ. 

о «За этими отрядами халъ обер-гофмаршалъ въ черной бар- 
хатной одеждЪ сь большимъ гофмаршалекимъ жезломъ въ рук%. 
На голов у него была маленькая Польская шапка; подъ нимъ в0- 
роной Турецый конь. За нимь шли 50 воиновъ съ копьями, на 
которыхъ развивались красные значки. Посреди несли бЪлое знамя 
съ гербомъ гофмаршала. На нихъ были позолоченные панцыри, 
покрытые сзади леопардовыми шкурами; ебоку виефли мечи *)>. 

На встрЪчу Генриху Валуа, когда онъ въфзжаль въ Краковъ, 
по современному извЪсетію 5), выћхали Польекіе паны со своими 
войсками. Всего было до 32 отрядовъ, каждый приблизительно въ 
300: человёкъ, вооруженныхъ по-Французеки, по-Нъмецки или по- 
Мадъяреки. Это послЬднее вооруженіе состояло изъ шлема, коль- 
чуги, отромнаго щита до самой головы и копій. Лошади были по- 
крыты медвЪжьею или леопардовою шкурою °). Какъ всадники, 
такъ и лошади были убраны въ такое множество большихъ перьевъ 
и; кром того, въорлиныя крылья, расписанныя золотомъ, что ка- 
зались екорће привидніями или масками, чђмъ воинами. Еще бо- 
лЪе странный видъ придавали имъ длинные значки, развивавицеся 
на копьяхъ. Музыка состояла изъ трубъ, роговь и небольшихъ 
мфдныхъ барабановъ. Четвертый родъ вооруженія—козацкій: упо- 
требителенъ на Литвћ и Руси. Онъ соетоить изъ пикъ и колчана 
со’ стр$лами. У козаковъ лошади быстрые, какъ вЪтеръ. Ко въфзду 
короля въ Краковъ не поспли воевода Руссый (Юрій Язловепкій), 
пріћхавшій позже съ 500 козаками, и Самуилъ и Хриетофоръ Збо- 
ровекіе, каждый еъ 200 всадниками 7). 

Современный Польскій историкъ Святославь Оржельскій $3) то- 
воритъ, что Французы, солровождавшіе Генриха Валуа, при въЪздЪ 
его въ Познань и особенно въ Враковъ до такой степени были по- 
ражены роскошнымь убранствомъ войска Польскихь пановъ, что 
недоумЪ вали, простые ли это смертные, или небесныя силы, нигд% 
еще невиданныя. 


Изъ другихь источниковъ °) извзстны боле точно военныя 


+) Войско было одъто въ черный цвътъ по елучаю траура при двор». 

5) Напечатано въ Польскомъ перевод Будзинскимъ въ Ш приложеніи 
въ Ерасинскаго «Польшв», стр. 158—159. 

8) Едва ли взренъ въ этомъ мБстЪ Польекій переводъ. Обыкновенно 
медвЪжьи и леопардовыя шкуры набрасывали на плечи воины, а не покры- 
вали ими лошадей. 7) 111. 163. $) 5үуіефоѕ ауа О гле1зкіеро «Вел- 
Кгб1ехуіа Кэ1ао оѕтіого» (1572—6). Үүуй. ҰҮІ. Бразоутета. РеегзЬ. 1856, &. Т, 
зіг. 190, 206. 3) МогасхезузКкт, «Рліеје глесгуроѕр. Ро]. эі. УТ. 
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силы, приведенныя Польекими панами на встрћчу Генриху Валуа: 
примасъ имлъ 200 гусаровъ, епископъ Красинскій 200 всадни- 
ковъ въ атласныхъ одеждахъ, Фирлеи, Зборовскіе, Ласкіе, Мелец- 
кіе, Мацћёвскіе, Тенчинскіе, Гербурты и иные по нБекольку сотъ 
всадниковъ; у Русскихъ бояръ были козаки, у Прусскихъ пановъ 
Н%мецкіе рейтары; у кастеляна Коморовскаго было до тысячи соб- 
етвенной ифхоты; Гурки привезли съ собою значительную артил- 
лерію. 

Такова была сһогасіеу пайуогпа Польекихъ пановъ! 
Какъ дорого она имъ обходилась и насколько была пригодна на 
войнБ, всякій самъ поймете. 

Ч%мъ знатнће быль панъ, тБмъ многочисленнфе былъ его дворъ. 
Окруженный дворянами-льетецами, утопавшій въ нЪгз и роскоши, 
привыкшій къ необузданному произволу, нанъ воображалъ себя чуть 
не земнымъ богомъ, по выраженію Гурницкаго '). Хотя этотъ при- 
дворный писатель самъ проповфдывалъ обоготвореніе пановъ, тЬмъ 
не менће онъ видълъ и подмъчалъ ихъ пороки и слабости, и до 
такой степени они были далеки отъ его идеаловъ, что онъ сра- 
внивалъ ихъ съ гробами, снаружи блестящими, а внутри наполненными 
гнилью, прахомъ и смрадомъ. Но они еще хуже такихъ гробовъ, 
прибавляетъ онъ, потому что гробы, вмуравленные въ стБны, стоятъ 
на прочномъ фундаментЪ и извнутри скованы желфзомъ, такъ-что 
не могутъ упасть, а паны не имћютъ подъ собою почвы, внутри ни 
чмъ не сдерживаются, а потому должны падать оть собственной 
тяжести и отъ одного порока переходить къ безчисленному мно- 
жеству другихъ. Ихъ неспособность и глупость въ соединеніи съ 
ложнымъ мнфніемъ о себ, о своей непобрБшимости, о своей силћ 
приводить ихъ къ присвоенію себф чужаго: какъ короли захваты- 
вають чужія королевства, такъ паны—земли и- имущества своихъ 
своихъ крестьянъ... А отъ неспособности управлять людьми про- 
исходить много злого: убійства, разрушеніе городовъ, неволя, по- 
жары, опустошеніе земли ?)... Надменный панъ ходилъ по своимъ 
покоямъ, задравъ къ верху голову и не обращая ни на кого вни- 
манія; привыкши къ праздности, онъ цЪфлый день үхаживалъ за 


7) «Руоглапіп Роїѕкі» (изд. Туровскаго) 239: «Рапоуіе шило №, -7е піе- 
ууіейга ргамуду уу зайпеј ггесту, пріуѕгу ѕіе опа :8уотоїпа вуођойа, Кібга 
іт даа гобее, 17 ѕіе рапу стада, хауугдсічуѕту ѕођіе тоблс Чо а чет, рѓууајас 
1 1ейууіе піе ќоріае зіе уу го2ковхасВ, бак ѕіе һагі2о 2Пгайғаја ѕаті, фак ѕіе 
рат20 уу уупаќгг -па пишу е Кала, уій28с 17 іт уѕлуѕсу шаќаја, іх ме іт Ка- 
паја, 12 іс ]1едуте піе 2а ові сһуа1а...» Оп. 240: єппіета- 
ја... Веру је 1еамте піе та Рост п віеђіе тіе11!..» 

2) Іа. 240—243. 3 
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соколомъ, котораго держалъ, какъ необходимое украшеше своего 
_палацио, а не для нужды, потому что на охоту не ходилъ 3). Хо- 
зяйетвомъ онъ не занимался; жилъ въ своемъ домћ, но быль въ немъ 
только тБнью, по выраженію Мапђћёвскаго “). Проводя праздную и 
безпорядочную жизнь, онъ часто нуждалея въ деньгахъ на угоще- 
не знатныхь пановъ дорогими яствами и напитками, потерявъ 
вредить, закладываль #Жиду или продавалъ за безцфнокь золотыя 
цфпи, доставшіяся ему отъ предковъ, за цфиями шли помфетья, 
а когда ужь нечего было заложить, отдавалъ подъ залогь своихъ 
дЪтей, какъ свидфтельствуеть Рей. «Ты видЪлъ, говоритъ онъ 5), 
этого блднаго князя: его доходовъ далеко не хватаеть на удо- 
влетвореніе его страсти къ роскоши; если-бы онъ им ль мшокъ до 
неба, то вее бы изъ него высыналъ... Ты слышалъ музыку, ты слы- 
шаль трубачей; при ихъ, хоть пріятномъ, звукЪ не одинъ запла- 
четъ. Этоть звукъ призываеть къ платежу барщины: дЪла пана 
идуть такъ плохо, что вскорф придется закладывать дфтей». 

Полякъ стараго времени отличался гостепріимствомъ. Гостю онъ 
былъ чрезвычайно радъ. «Гость въ домъ—Богъ въ домъ», говоритъ 
Польская пословица. СидЪть въ заперти было не по душ Поляку. 
Передъ гостемъ растворялись настежь ворота. Его кормили и поили 
до упаду 6). Поляки необыкновенно тостепріимны, говорить Кро- 
меръ 7): даже незнакомыхъ и чужестранцевъ они не только охотно 
угощаютъ, но даже сами зазываютъ къ себЪ. 

Полякъ любилъ угощать и угощаться, но, къ сожалфнію, не въ 
мру: угощеніе обращалось въ обжорство и пьянство, а слишкомъ 
щедрое тостепріимство разоряло амфитріоновъ. На столы подавали 
множество дорогихъ блюдъ, расписанныхъ въ добавокъ золотомъ, 
какъ пишеть Рей $). «Посмотри на роскошь изысканныхъ нашихъ 
кушаній... Посмотри на эти различные соусы, которые называютъ 
са порами (съ Итальянскаго ѕарот і): по истин% «сапоры», потому 
что обожравшійея ими сопитъ, какъ боровъ въ берлогЪ. Посмотри на 
разныя приправы, на позолоту, на краски, на дивную живопись, и 
быть можеть, ты подумаешь, что это не кушанья, а какія-нибудь 
картинки. На одномъ блюдъ позолоченный баранъ, на другомъ левъ, 


3) Сбгпіекі, «Руоглапіп Ро18кі». 

4) «Ро]5Ка рой усей. ођусг.» +. П, ѕіт. 268. 

5) «Үігегипек ууу. с оу. рослсіт.» Бол02. ҮІ, 69. 

8) безег. боѓеріотвкіеро, «С2азу Хуста. Аце.» $. П, віт. 259— 
260.—Сп{. Фак. бо{е Б1олузК1есо «Роту 1 йзогу», віт. 101—102. 

7) «Ро1оріа» р. 66. 

$) «Лухуов с2оуүіека роехейуесо», Кз. П, Кар. ҮІ, л. 58—59 (ей. 1568). 
По изд. Туровекаго стр. 122—124. 


«Славянск Сборникъ», томъ ПТ отд. І. 8 
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на третемъ пЪтухъ, на четвертомъ какая-то разодфтая барыня. 
Ихъ окружаютъ дубы еъ желудями, позолоченныя розы и-разные 
цвфты. Все блестить золотомъ—курицы, орлы, зайцы, а за позоло- 
тою—гниль и слизь: гораздо лучше и вкусифе они были-бы, если- 
бы изъ горшка выложили ихъ прямо на блюдо. Воть тотъ, чтб съ 
позолоченными ушами, еще въ пятницу варилея, и только въ во- 
скресенье его :подали на столь. Воть тортъ изъ хлЬба и миндалей. 
склеенныхъ клеемъ: онъ приготовлень уже нЪеколько дней на- 
задъ. Одно жаркое высохнетъ, пока испечетея его товарищъ. Если 
же подадутъ какую-нибудь жареную р$дкость, то сверху ея скор- 
лупа, а чтб въ срединЪ, тімъ могъ бы накормить ястреба. Какъ 
же быть при этомъ здоровымъ? какъ-же при этомъ не разболЪться 
и кошельку вмъстБ съ наномъ? ќакъ же не размножиться при этомъ 
корыстолюбю? Иногда на ужинъ бываеть недочеть въ блюдахъ: 
ихъ радушно пристроиль у себя Жиядокъ, хотя и смердятъ они 
свининою, которую онъ не Бетъ. Каковъ долженъ быїь желудокъ. 
чтобъ переварить эти склеенныя; замороженныя и сожженныя ку- 
шанья, облитыя виномъ и ликерами? Потомъ лей въ горло соки. 
витпахеры, розекеры, ривулы, мальзазій, мускателли !): какъ же 
отъ этого не сгорфть? какъ же можно при этомъ долго жить? иной. 
какъ обожравшійся песъ, едва дотащитея до своей берлоги, и еще 
хорошо, если за столомъ же не -издохнетъ» ?). 

Богатымъ панамъ подражали шляхта средней руки и иБщане: 
они старались подавать на етолъ какь можно больше блюдъ, и 
притомъ по Возможности дорогихъ, а столы покрывали узорчатыми 
скатертями. Рей разсказываеть, что одна пани, увидЪвь на столЪ 
у шляхтича скатерть, на который быль вышитый такой же узоръ, 
какъ и у нея, сказала: «не знаю, что ужь и придумать, чтобъ от- 
личаться отъ васъ, разв жемчугомъ вышивать скатерти». На это 
шляхтянка отвћчала ей: ‹вышьемъ и мы такой же узоръ жемчугомъ, 
хотя. помельче». 

Обжоретво, говоритъ Рей ?), влечеть за собою пьянетво. «Когда 
напекутъ и нажарятъ себЪ этихъ тортовъ... то ужь на ногахъ не 
держатся, а иногда въ растяжку на землю падають и валяютёя, 


1) М іёрасћ ег—дорогое заграничное вино.—В ое Кіег — вино, пах- 
нувшее розами. Кух иТа—вино, привозимое моремь изъ Францш, Италіи 
и Испаніи.—-М а ї татуа—вино изъ го: ода Марой ді Ма]хаза въ Мореъ.— 
М пѕ2 Каѓёе1—Македонское (? не върнъе-лл Итальянское?) вино. І. бо1е- 
ріоув Кі, «Пошу і дуогу», 108—109. 

2) Спі. « Үігегипек», гс242. П, л. 14—15. 

3) «Дузуоё с2Гоуу. рослсіуғ. а; л. 61 (у Туровск. стр. 127—129). Сыё. ‹Үүіге- 
гипек», го24. П, л. 15, голӣ2. Ш, я. 30. 
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какъ свиньи, продолжая лить себъ въ горло. Иной три раза за- 
вернетъ за уголь и еще хорошенько губъ себ не вытретъ, а ужь 
кричитъ; «налей еще»! Блюютъ, чтобъ пить, и опять пьють, чтобъ 
снова блевать. Это, по истинЪ, прекрасная приправа къ хорошей бе- 
сБдћ. Говорять, что тякъ дружба екрђиляетея. Что это за дружба, 
мы видимъ во очію. Одинъ имЪль что-то противъ другаго цфлый 
годъ, но, пока быль трезвъ, молчалъ, а подпивши все высказалъ, 
и воть они поссорились и валятъ другъ друга подъ лавку. Слу- 
гамъ насильно льютъ въ горло, приговаривая: «осуши же за здо- 
ровье твоего милостиваго пана»; а панъ едва дышетъ ет 
забора или подъ лавкою». 

Кто видить въ словахь Рея поэтическое преувеличеніе, тому 
мы можемъ указать на свидфтельства современниковъ-Поляковъ 
и иностранцевъ, описывавшихъ Польшу. Кромеръ *) говорить, что 
на неүмћренныхъ попойкахь (їпќетрегапќіогіђиѕ сотроёаііоріриѕ) 
происходить иногда жестокая драка между собутыльниками-друзьями 
и родственниками, большею частію веслъдствіе ссоръ между ихъ при- 
слугою... Многіе истрачивають ве свои доходы на пиры и по- 
пойки. Напиваютея не только на бесђдахъ, но и въ корчмахъ 
(18 самропіѕ). Въ пьянетвћ одинъ не хочеть уступить другому, и 
у болће знатныхъ роскошь въ пишф и напиткахь еъ каждымъ 
днемъ возрастаеть. По словамъ Гваньини 5), Поляки разоряются на 
неумЪренные пиры и попойки. По обычаю, когда пьютъ за здоровье, вы- 
сушиваютьъ до дна большую чашу (изъ стекла, дерева или глины) и 
потомъ разбиваютъ ее о свою голову: отъ того просыпаются на 
другой дейь со страшною головною болью. Пьютъ, хотя бы пре- 
тило, по очереди одинъ за здоровье другаго. Заставляютъ, 0с0- 
бенно въ МазовшЪ, силою пить, предлагая на выборъ или выпить 
за здоровье, или драться на дуэли. Такъ они разстроиваютъ свое 
здоровье. Іеронимъ Липпомано 8) удивлялся пьянству и обжорству 
Поляковъ. По его словамъ, они пролёживали по 7 и 8 часовъ за 


‘столомъ. Хозяинъ считаль для себя обидою, если гость не пилъ; 


а между гостями часто происходили драки, окончивавшіяся иногда 

убійствомъ того, который отказывалея пить за здоровье. 
Модржевскій 7) екорбитъ, что пьянство распространилось между 

веБми сословіями въ ПольшЪ и что нфть средетвъ искоренить 


4) «Ро1опіа» рр. 74—15. 5) «Резегірбо Роопіае», Ё. 78 го. 
6) «Ве!айопе 4е] теспо @1 нм (о моей рукописи дл. 12 об.). 
1) «Ое тери). етепӣ. » 1. 1, р. 

8+ 
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этотъ порокъ. «Есть люди, говорить онъ, которые наканун пира 
принимаютъ рвотное, чтобы побольше мЪеза приготовить въ же- 
лудкЪ для яствъ и напитковъ; вообще-же не стыдятся уходить 
изъ-за стола для очищенія желудка, и совершивь эту операцію, 
снова принимаются пировать, снова Ъдятъ и пьютъ›. Какъ для 
возбуждешя аппетита, такъ и для очищешя желудка, загромож- 
деннаго яствами и напитками, прибфгають къ помощи медицины, 
‹и не только сами пьютъ, но и возбуждаютъ къ пьянетву другихъ, 
уже изнемогающихъ, состязаясь съ ними вь количествь выпитыхъ 
бокаловъ: пьютъ за здоровье друдихь, чтобы самимъ едфлалься 
нездоровыми». Пили за здоровье стоя, что, при множествЪ безпре- 
станно повторявшихся 'тостовъ, было въ высшей степени утомительно. 
«Хозяинъ пьетъ за здоровье», говорить Янъ Кохановскій '), 
«вставай, гость: а за чье? За королевское: ветанемь и также 
выпьемъ». «За здоровье королевы: нужно встать и выпить, вЪдь 
это обычный второй тость>. ‹За здоровье королевны: ужь я стою, 
подай живфй мою (чашу)>... «За здоровье епископа: встанемъ, или 
лучше небудемъ садиться». «За здоровье маршала: вставай снова, 
гость». «За здоровье графа: встанемъ опять, но отдохнуть ли когда 
ноги? Хозяинъ держитъ въ рукахъ чашу,—мы знаемъ обязанность 
нашу>. «Эй, хлопь, убери мою лавку: ужь я такъ простою обфдь>. 
Въ другой ифенЪ ^) поэтъ жалуется на навязчивость хозяина 
въ угощеніи: «Челомъ бью за честь; добрЬйшій мой сосфдушка: 
не дай Боже бывать у тебя на бесфдЪ 3): ты заставляешь меня 
противъ воли пить твое прескверное пиво *) и, когда не выпиваю 
до дна, смотришь на меня косо». . ) 
«Все тебъ мЪшаетъ: на носъ сЪла муха, и ты крутишь толовою, 
думая, что она укусила тебя до крови. Жену шрогналъ отъ стола, 
на прислугу кричишь, мечешь тарелки, опрокинешь и столъ>. 
«Подожди, достанется туть и гостямъ: гнЪвайся; сколько хо- 
чешь, не бей только, пане! Въ твоемь пивЪ я не нахожу наслаж- 
денія: здоровье мн дороже тебя, куфля (кружки) я не принимаю> . 
‹Если идетъ о славу, кто больше можетъ выпить, охотно усту- 
паю и иду спать: будь ты рыцаремъ,  побБждающимъ пиво; а не 
убЪжишь ли ты предъ хлопомъ, этого не знаю». | 


1) ХХУП ивень первой книги (по изд. Варшавекому 1864 г. стр. 38). 

2) ХХІ гень второй книги, стр. 65—66. 

$) Вевіайа тоже, что посидълки, пирушка. 

*) Пиво и медъ—обыкновенный напитокъ Шольскаго шляхтича, из- 
тнанный изъ панскихъ палаццо; но за здоровье пили вино, и притомъ Вен- . 
терское, держась поговорки: пор езі уіпит піѕі Нопрагісип. 
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«Если ты такъ намћренъ угощать меня, то знай, что ты меня 
мучиш, а не угощаешь: вотъ тебЪ моя благодарность. Хочешь уго-. 
стить меня? — такъ оставь меня въ поко% дома, чтобъ мнЪ не 
наливать поневолЪ никому». 

«Напрасно даешь мн рвотное: я не буду блевать, хотя бы 
очень былъ радъ выпить вчерашнее пиво; знаю, что твои пеы меня 
бы стерегли: какъ только бы легъ, стали бы лизать мнЪ губы». 

«На это я не охотникъ: на это пристануть тб, что трызутъ 
недонеченную свиную шкурку (влрегкі) и твердый сыръ, что оетрятъ 
себЪ горло на невинное пиво рыжиками, селедками, огурцами; не 
знаю, въ чемь оно передъ ними провинилось». 

«И когда трезвы, немного у нихъ ‘ума въ голов; хотять и 
остатокъ залить въ этомъ миломъ весельи: пусть лучше ничего 
не будетъ, чЪмъ мало, а то пожалуй еще съ ума еойдетъ». 

«Ну, воть бой безъ вызова: хозяинъ мечется, а гости рвутся, 
какъ на смерть: я разнималъ васъ до тћхъ поръ, пока мн® самому 
не досталось; бейтесь же, сколько хотите, миъ все равно». 

«Куфли летятъ, какъ градъ. Воть тотъ ужь стонетъ: угодили 
въ него боченкомъ, такъ что на лбу его остались обручи. Но вотъ 
схватили ружья... Такова ваша беседа? Если вамъ такъ весело, 
изъ-за чего же вы ссоритесь?» 

«Назавтра мирятся и снова пьютъ; безголосый поетъ передъ 
панами: «помнишь, моя душенька, ходилъ я въ чудной красной ша- 
почЕЂ». ^ 

«Услышишь тамъ пять басовъ, двћнадцать дискантовъ, шесть 
альтовъ, восемь теноровъ, двћнадцать вагантовъ. Потомъ отъ ме- 
лодіи заснуть на столЪ; а другіе кричатъ: на дворъ, на дворъ!» 

«Богъ дай вамъ, милые пьяницы, смрадъ въ ротъ и угри на 
лице—въ угоду вашимъ женамъ, кривыя ноги на старость, непо- 
воротливую шею; авось когда-нибудь упьетесь до смерти.» 

Еще боле мрачными красками изображаеть пирушки Поль- 
ской шляхты Петръ Збылитовекій 5). «На каждой евадьбъ иль на 
похоронахь мы не толкуемь о своихъ нужлахъ, нътъ у насъ иной 
забавы, какъ только пьянство. Выпить одинъ стаканъ и яне прочь, 
но тебя заставляютъ разомь высушить шесть и десять етакановъ. 
Если ты отговариваешься, то навфрно тебЪ скажуть: «не трать 
словъ попустому, а выпей поскорЪе». А воть другой предлагаетъ 
выпить за твое здоровье: ветанутъ већ, какъ на службу, и ты пей 
за свое здоровье, хотя бы это была конская моча. И если у тебя 


5) «Леһад2 ка гетіайѕКа»х, ѕіт. 23—24. 
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не лошадиная. и не коровья голова, то сколько. здоровья потратишь 
ты въ одинъ день. Подъ вечерь неминуемая ссора, ибо нЪть трез- 
вой души: и самъ пьянъ, и его слуга. Если неонъ самъ, то слуга 
начнетъ ссору. Одни спокойно сидятъ за столомъ, а другіе гасять 
свБчи, и у печки начинается ужь потасовка. Изь сЪней бБжитъ 
прислуга, бъжитъи кучеръ; вс смфшались. Ты ничего не понимаешь, 
кто затЪяль ссору —братъ-ли твой, или шуринъ, кому. помогать, — 
видишь только красный капишонъ (кровь) на лбу. Хамы кричат», 
и одинъ другому перер$заль губу. Часомъ и ты въ потьмахъ по- 
лучишь такой ударъ въ лобъ, что едва удержишься за ближайшую 
стЪну. Если же въ то время, какъ началось побоище у печки, 
случится при тебЪ жена, заверещитъ несчастная: «гдф сидить мой 
мужъ, тдЪ онъ, живъ ли, Бога ради, куда онъ дЪлея»! Часомъ бд- 
ная протискается къ теб черезъ столъ, при чемъ нерфдко сама 
получить шишку. Иная въ такой суматохЪ потеряетъ почку, 
и все ея платье обольють и испачкаютъ. Часомъ убьють кого, 
котораго ты едва зналъ, а тебЪ бЪда изъ-за него: его сторонники 
назовуть тебя пособникомъ и, хотя ты съ нимъ и не сидЪль ни- 
когда вмфетЪ, обвинять тебя въ соучасти, а его родетвенники 
требуютъ съ тебя удовлетворенія, какъ съ виноватаго. И ты дол- 
женъ заплатить за убійство и сидЪть въ тюрьмЪ, или же дорогою 
дБною, откупиться». 

Въ другой идилліи, «Разговоръ Польскаго шляхтича съ чужезем- 
цемъ» !), поэть говоритъ: «Ты меня спрашиваль объ изыеканныхъ и 
дорогихъ кушаньяхъ, о қрБпкомъ винЪ и дорогой малвазіи, на 
которыя столько денегъ тратится въ наше время. Наши предки 
такихъ крфикихь напитковъ не пили, а были всегда здоровы, Нынф 
же лаши домы сверхомъ переполнились всякаго рода излишества- 
ми. Сифется надъ нами воздержный Испанецъ, издЪвается уче- 
ный Итальянецъ, всЪ страны знають о нашихъ излишествахъ, не 
одинъ фунть перцу отвћсилъ Армянинъ, не одинъ лоть шафрану 
отпустиль Гданчанинъ (житель Гданска или Данцига)... Не хва- 
таетъ кораблей для дорогихъ заморскихъ кореньевъ, которыми мы 
такъ щедро приправляемъ кушанья, какъ бы они у насъ родились 
или доставались намъ за полцны... а при такой приправ неуди- 
вительно, что вмигь выходить бочка Венгерскаго... Если гость при- 
деть къ. шляхтичу иль даже м$щанину, тотчасъ на столь три 
блюда, а четвертое — дорогая закуска... Разлей, налей, воть ужь и 


1) «Ко’аочуа в21асһеіса РоЇзКкіеро 2 сп42о74еттеет» (первое издавіе вы: 
шло въ Краковъ въ 1600 году), по изд. Туровекаго, стр. 36—38. 
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конецъ обЪда, а хозяинъ и не думаетъ вставать изъ-за стола. 
Каждый взявъ двух-ушный куфель дорогаго вина, сидитъ въ углу: 
таковъ ужь порядокъ вездЪ>. 

Предетавленныя Реемъ, Кохановскимъ и Эбылитовекимъ, кар- 
тины Польекихъ пировъ возбуждають въ наеь одно отвращеніе; но 
есть поэтъ, который еъ древне-эпическою простотою’ и объектив- 
ностью изображаеть ихъ величіе и роскошь: это— Клёновичъ. ‹Лфло 
кипить, говорить онъ въ своей Латинской поэм °), с1яеть кухня 
отъ сильнато огня. На вертелахъ торчить мясо; жарятся тучные 
тельцы: шипящія плечи обращаются около яркаго пламени и пе- 
кутся обнаженныя внутренноети; отъ обильнаго жира дымитъ ра- 
скаленный уголь. Жирный запахъ и гарь несутся изъ кухни. На 
трещащемъ отнЪф дрожать неизмЪримыя сковороды. Кипящая вода, 
не вмЪщаясь въ сосудЪ, идетъ черезъ край, и въ глиняныхъ 
горшкахъ прыгаетъ вареное мясо. Что только питаетъ море, земля 
и неосязаемый воздухъ, вее стараемея мы выставить на нашихъ 
столахъ. Триста кушаньевъ ‘стараемся подать на ужинъ и нагру- 
зить столъ множествомъ блюдъ. Начинять быковъ и свиней жа- 
ренными птицами и пряностями научило насъ ненасытное обжор- 
ство. Кухни не вмБшщають огромныхъ чревъ, и тучная дичь жа- 
рится нодъ открытымъ небомъ; подъ ихъ тяжестью сгибаются во- 
ткнутые во внутренность колы. Не довольствуемея тяжелыми блю- 
дами и немногими мисками по обычаю предковъ, но часто окружаемъ 
огромныя блюда тарелками. Стоять лакомства для горла и изиђ- 
женнаго нёба, и уже давно гостя смущаеть запахъ кушаньевъ, 
Лишь только пробудилась жажла, приносять на столь изъ темной 
кладовой пБнятіеся бокалы—играетъь въ нихъ старое вино. Лице 
гостя оживляется при видћ `тароватости хозяина. Вдругъ увидишь 
серебряныя чаши, наполненныя чистђйшимъ виномъ, и какъ изъ 
обильнаго источника льются потоки вина и текуть свободныя 
рВчи. Уже огромный стаканъ и большой сосудъ о двухъ үшахъ 
смотрять еъ презрфніемъ съ высокаго стола на низенькія кружки: 
старое вино шипить и горитъ въ червонномъ золотђ. Высокій 60- 
калъ, сопровождаемый тысячью. рюмокъ, гордится ученою різьбою 
и находящимиёя на немъ изображеніями. Уже · разноцвЪфтный, 
оправленный въ золото кубокъ середи стола превышаеть већ чаши, 
до чиста опорожненныя, и нЪтъ ни одного кубка безъ ментора». 

Въ другомъ мфетф 3) поэть снова обращается къ описанію рос- 


2) «Уісёогіа Пеогит », сар. ХХІ, рр. 123—124. 
3) ій. сар. ХХХҮ, рр. 375—371. 
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кошныхъ пировъ Польскихъ пановъ ХҮІ вфка: «Богатетва, нажи- 
тыя дфдами и отцами, тратятся на изысканныя яства, испускающія 
благоуханія. Кушанья разставлены; вереница пышно одфтыхь 
слугъ суетится, подобно странствующимъ журавлямъ. Стоять длин- 
нымъ рядомъ многочисленныя блюда, и парь подымается съ нихъ 
густымъ облаком». Мяса, ръдкія рыбы (ти!) и шестьсотъ .муч- 
ныхъ чудовищъ въ тысячЪ образовъ, на подобіе Шротея, пекутся 
и жарятся, возбуждая аппетить, щекоча гортань. Омаръ и ракъ, 
варясь, прыгають въ кострюлф, и на блюдахъ краснфетея пища 
подъ цвфть лица гостей: бобровые хвосты !), свиное вымя и фри- 
касб. Разные соусы и приправы, на видъ невзрачные, но на вкус, 
пріятные. Тысяча мисокъ занята разными супами. Какъ роскош- 
ны и разнообразны пиры! Продолжительные завтраки и обфды 
среди постояннаго излишества смЪняются ‘ужинами; за ужиномъ 
слфдуютъ десерты, которыхъ касается розовыми перстами благо- 
дЪтельная заря; проникая въ скважины затворенныхь ставень и 
украдкою привЪтствуя гостей своимъ @яніемъ и блескомъ; а’ полу- 
съфденные ужины покрываютъ своими парами утренніе завтраки. 
Такъ вращается хаотическій рядъ роскошныхъ наслажденій, и за 
пирами слъдуютъ безчисленные пиры»... \ 

ДалЪе въ чиелъ лакомыхь блюдъ, подаваемыхъ на панскихъ 
столахъ, поэть упоминаетъ морскія чудовища (їгиёы @ тате, какъ 
называють Итальянцы), озерныхъ лягушекъ, кривыхъ молюсковъ и 
лЪнивыхъ черепахъ. 
‚ Ето желалъ-бы провфрить сообщаемыя а ачекь свЪдфнія 
о Польской кухнё и о панскихь пирахъ, тому мы посовБтывали 
бы обратиться къ извфетному сочиненію Луки Г олембёвскаго, 
«роту 1 йогу», гдЪ на стран. 32—60 онъ найдеть перечень нћ- 
сколькихъ соть блюдъ, бывшихъ въ употребления у Поляковъ, и 
разечеть блюдъ по числу гостей: оказывается, что дфйствительно 
на панскихъ столахъ подавалось до трехъ сотъ блюдъ, считая при- 
бавленіе къ каждому блюду, приправы ‘и такъ: называемые повар- 
скіе секреты (ѕекгеќа КиеһагѕКіе). На стр. 103—110 авторъ пе- 
речисляеть множество напитковъ, употреблявшихея въ старой Поль- 
ш%, а на стр. 84—95 представляеть описаніе знаменитБйшихъ въ 
Польской истори пировъ. Мы не будетъ повторять сообщаемыхъ 
Голембёвекимъ свЪдфній: въ сущности они мало прибавляютъ къ 
тому, что уже намъ известно изъ современныхъ писателей и только 


т) Бобровый хвостъ (р1азК) считался лакомымъ блюдомъ. Сы. ё. б оїе- 
ЪіоувѕКкіесо, «Роту і дуогу», эт. 40. 
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подтверждаютъ ихъ извъемя о необыкновенной роскоши и продол- 
жительности Польекихь пировъ ХҮІ вЪка. Въ дополненіе къ при- 
веденнымъ нами вылержкамъ изъ Польекихь писателей скажемъ 
только, что пышные пансые пиры сопровождались не только му- 
_зыкою, пніемъ и танцами, но также маскарадами и театральными 
предетавленіями; а подъ вечеръ пускали фейерверкъ °). 

тт ‚Къ числу обычныхъ -развлеченій принадлежала игра въ кости и 
°— ъъ карты %), занесенная въ Польшу изъ Венгріи. Бывали отчаян- 
ные игроки, проигрывавшіе вее свое состояніе. 

"Такъ проводила время Польская шляхта ХҮІ вка. Бывали, 
коцечно, ,иеключенія, но весьма рЪдкія, Число пановъ, занимав- 
шихся науками, литературою и изящными искусствами, было чрез- 
вычайно ограничено: отъ того такъ мало извзстй дошло до насъ 
о частныхь библіотекахъ, картинныхъ галереях и музеяхъ *). 

'Тунеядство, роскошь, обжорство, пьянство и разврать соста- 


вляють отличительныя черты домашней жизни Польской шляхты 
ХҮІ вка 5). 


Р ВикЕНТТЙ МАКУШЕВЪ. 
Варшава, 28 анваря 1376 года. 
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2) Могастеув Кі, «ОЮле]е г2ес2у розр. Ро]зЁ.» +. У1.—О музыкъ, пъ- 
ни и танцахъ на панскихъ пирахъ веспомиваютъ Рей («‹ҮҮігегопек», л. 25, 
27) и М одр жевекій («Ое герп. ешев4.» 11. 1, р. 17). 
7 3) Каёновича, «\УУотек Јойаѕгох» (по Краковскому изданию 1607 г. 
л, 3, по изд. Туровскаго стр. 93). 
мА 4) МасіејожзКкіеро, «Розка рой з2едет оруслајоху >, &. Ш, (ві. 
‚261—211. \ 

5) Модржевскій возставалъ противъ господетвовавшаго въ его время раз- 
врата («Ге гер. етепа.» І, р. 77). Противъ пьянства и обжоретва совре- 
менной шляхты Кіевскій бискупъ Осипъ Верещинскій издалъ въ Краковъ 
въ 1585 году брошюру: «боќсіпіес реупу піеротіегпут шостусерот а ор- 
пегЯ узи уу иайЙола буујаёа 1690, (перепечатана Туровскимъ въ его «Поль- 
ской Библотек®»). Противъ тъхъ-же пороковъ писали: Андрей Волянъ, се- 
кретарь Сигизмунда ПІ, противникъ Скарги, въ брошюр «О \у0]10561 г2е- 
слуроѕро1іќеј ао ѕасһесКіеј» (1-е изд. 1606 г., по изд. Туровек. стр. 59) и 
неизвзетвый авторъ брошюры «Уолта зѕласһсіса Ро]зКіесо» (написана въ 
1589 г.; по изд. Туровекаго стр. 17). Я : 
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